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Специфікація дослідження

Назва проекту: Проведення дослідження потреб Бишівської громади (Київська обл.) в рамках розробки концепції її відбудови та розвитку за 
принципом «build back better»

Мета дослідження: виявлення потреб представників Бишівської громади (місцевих жителів, бізнесу, громадського сектору та різних сфер 
життєдіяльності) заради подальшого залучення до розбудови своєї громади з метою подолання наслідків воєнних дій та визначення пріоритетних 
напрямків такого розвитку.

Задачі дослідження:

▪ Визначити потреби мешканців Бишівскої громади в основних сферах життєдіяльності

▪ Виявити основні проблеми, з якими зіткаються мешканці Бишівської громади у цілому, а також які позначають представники влади, бізнесу, громадського 
сектору, експертного середовища основних сфер життєдіяльності

▪ Зрозуміти, наскільки згуртоване населення та готове долучатися до розвитку своєї громади

▪ Визначити пріоритетні сфери для можливих проектів по розвитку громади – зрозуміти, чого саме очікують мешканці та представники влади, бізнесу, 
громадського сектору, експертного середовища основних сфер життєдіяльності

Методи дослідження дослідження:

• Кабінетне дослідження

• Якісне дослідження у форматі оффлайн/онлайн фокус-групових інтерв’ю (ФГІ) з 
представниками представники влади, бізнесу, громадського сектору, експертного 
середовища основних сфер життєдіяльності

• Кількісне дослідження у форматі оффлайн/онлайн опитування мешканців громади від 18 
років та старше

Вибіркова сукупність:

• Якісне дослідження – 4 ФГІ (по одній з кожною із зазначених груп ЦА)

• Кількісне дослідження N=374 інтерв’ю, із яких 176 інтерв’ю зроблено оффлайн
(опитування на планшетах)

У звіті дані двомірного розподілу за статтю, віком, НП проживання та активністю громадянської
позиції представлені лише у тих випадках, коли виявлені значимі відмінності



Результати дослідження
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Основні висновки

▪ У Бишівській громаді фіксується досить високий показник задоволеності життям саме в цій місцевості, також більшість населення
обрали би для життя саме це місце, якби мали таку можливість вибору. У цілому всі групи цільової аудиторії, які приймали участь в
дослідженні, вважають, тим чи іншим чином, що Бишівська громада має значний потенціал для розвитку, завдяки природним
ресурсам, історичним пам'яткам та близькості до столиці.

▪ Громада здійснює певні кроки щодо покращенням інфраструктури, соціальних послуг та культурно-освітнього середовища, особливо
після тих руйнувань, які зазнала у 2022 році. Однак існує ряд проблем, які потребують вирішення та які дещо різняться у своїй
специфіці, від того, хто їх озвучує, але сходяться вони у головному. Основними проблемами виявилися дороги, проблеми у владі,
екологічні питання, відсутність інфраструктури для дозвілля та спорту, працевлаштування і дохід, а також мобільність
громадян/транспорт і освіта дітей/підлітків. Ці групи проблем мають різну вагу, але можна сказати, що є декілька проблем, які дуже
пов’язані одна з одною та на які можна здійснювати безпосередній вплив ззовні.

▪ Дуже взаємопов’язаними одна на одну є проблема мобільності населення (нестача транспортних маршрутів і транспортної
інфраструктури) із проблемою працевлаштування та відвідування дітьми шкіл/дитсадків. Так, населення із віддалених сіл, в яких відсутні
робочі місця, немає можливості їздити на роботу в інший населений пункт через брак транспортних маршрутів, а діти з тих СО, де
відсутня школа, повинні їздити на автобусі до центру громади, щоб відвідувати заняття, але у позашкільний час не мають місць дозвілля
у власному селі та транспорту, щоб поїхати до сусіднього села. Також доросле населення не має місць проведення дозвілля не тільки з
дітьми, а і самостійно у себе в населених пунктах та можливість виїхати для цього в інші НП. Таким чином, вплив у цьому ланцюгу на
одну чи декілька проблем змінить становище у всьому процесі.

▪ Згуртованість мешканців оцінюється суперечливо. Представниками громадського сектору зазначається, що раніше вона була дещо
вищою, але зійшла майже нанівець через відсутність авторитетних осіб, які були б здатні постійно об’єднувати людей та вести за собою,
спрямовувати колективну енергію. Особливо гостро це стоїть щодо молодої верстви населення. При цьому самі мешканці не проти
приймати участь у розбудові громади та висказуються за те, щоб працювати на таких проектах – частка громадян з активною
позицією не тільки щодо рішення проблем у громаді, а й до власного життя, складає майже 40%.

▪ Наразі можна говорити про відсутність нормальної комунікації, обміну думками, згуртованості між владою (старостами), бізнесом та
представниками громадського сектору. У кожного з цього сегменту ЦА є ідеї та пропозиції щодо розвитку громади, представники
бізнесу та активної громадськості навіть мають більш конкретно розроблені плани, але існують певні образи різного характеру та
причини, які не дають прислухатися один до одного. Імовірно, просто відсутній впливовий, авторитетний медіатор-модератор, який
згуртує їх в одному напрямку, дасть можливість обмінюватися на рівних думками, досвідом, продемонструє важливість ініціатив
кожного, прислуховуватися один до одного та співпрацювати.



Розділ І
Базова інформація про Бишівську громаду

результати кабінетного дослідження
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Село Бишів – Центр громади
▪ с. Бишів
▪ с. Горобіївка
▪ с. Лубське
▪ с. Ферма

Ясногородський Старостинський округ
▪ с. Ясногородка

Яблунівський Старостинський округ
▪ с. Яблунівка
▪ с. Леонівка

Чорногородський Старостинський округ
▪ с. Чорногородка

Лишнянський Старостинський округ
▪ с. Лишня
▪ с. Мостище
▪ с. Осикове

Козичанський Старостинський округ
▪ с. Козичанка
▪ с. Нові Опачичі

Гружчанський Старостинський округ
▪ с. Грузьке
▪ с. Весела Слобідка

Бишівська сільська територіальна громада Фастівського району Київської області складається з
6 сільських округів і с. Бишів, до яких входять 15 сіл.
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7251
7018

2022 2024

Динаміка змін у розмірі зареєстрованого населення громади

Чисельність зареєстрованого населення громади дещо
зменшується. Зокрема, за 2 роки громаду покинули 233
особи, що становило 3,2% від загальної чисельності її
населення на момент 2022 року.

53%
47%

Жінки Чоловіки

Розподіл населення за статтю на травень 2024 р., 
враховуючи дітей

% до всіх зареєстрованих мешканців громади

n=7018
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Ферма

Лубське

Леонівка

Весела Слобідка

Козичанка

Горобіївка

Мостище

Нові Опачичі

Осикове

Лишня

Чорногородка

Яблунівка

Ясногородка

Грузьке

Бишів

Чисельність зареєстрованого населення громади за населеними пунктами, 
кількість осіб

Село Бишів є найбільшим населеним пунктом громади за кількістю
зареєстрованого населення, становлячи 36,7% від загальної
чисельності громади. На другому місці знаходиться село Грузьке з
10,9% населення. Найменш населеними є села Ферма, де
зареєстровано 5 осіб, та Лубське, з 34 зареєстрованими
мешканцями.
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27-59
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90+

Чоловіки Жінки

Чисельність зареєстрованого населення громади за віком і статтю

Як серед чоловіків, так і серед жінок
більшість зареєстрованих мешканців
громади належать до вікової групи від
27 до 59 років. Другою за чисельністю
віковою групою є люди віком від 60
до 89 років. Найбільше дітей
молодшого та середнього шкільного
віку (7-14 років).
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Станом на 31 грудня 2023 року на території Бишівської
громади було пошкоджено або зруйновано 283
об'єкти.

Село Бишів – 59 об'єктів
Село Ясногородка – 218 об'єктів
Село Осикове – 1 об'єкт
Село Яблунівка – 2 об'єкти
Село Лубське – 3 об'єкти

З цих об'єктів було повністю відновлено 196. З них 174
припадало на житловий сектор. Загалом, за кошти
громади було відновлено 93 об'єкти житлового
сектору, а 81 - за рахунок коштів міжнародних
організацій та власних коштів громадян.

Також громадою було проведено ремонт
найпростіших укриттів в підвальних приміщеннях
освітніх закладів: Козичанської гімназії, Яблунівської
гімназії, Мостищанського ДНЗ, Гружчанської гімназії.
Таким чином, на момент 2023 року у громаді було
створено 2 пункти незламності, 6 найпростіших
укриттів і 7 консультативних пунктів з питань
цивільного захисту населення.

9



1212

У 2023 році в Бишівській громаді було створено низку
ініціатив та комісій, спрямованих на покращення
соціального захисту та управління ресурсами. Зокрема,
сформовано міждисциплінарну команду для соціального
захисту дітей, що перебувають у складних життєвих
обставинах, та дітей-сиріт. Крім того, створено комісію
для визначення місць розташування контейнерних
майданчиків для збору твердих побутових відходів, а
також дві комісії для надання компенсацій за
пошкоджене та знищене нерухоме майно внаслідок
бойових дій та терористичних актів. Громада також
активно впроваджує допомогу родинам загиблих
військових та внутрішньо переміщеним особам, кількість
яких станом на 31 грудня 2023 року становила 250 осіб.

Заклади освіти громади отримали генератори та
забезпечуються паливом для безперебійного
проведення навчання у разі відключень електроенергії.



Розділ ІІ
Соціо-демографічний портрет опитаних

результати кількісного досліджень
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Стать і вік
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Q Ваша стать?  Одна відповідь
Q  Скільки вам років

ВікСтать*

9%

62%

30%

18-26 років

27-59 років

60+ років

% до всіх опитаних

n=374

чоловік
47%

жінка
53%

*опитувальник містив варіант «інше», але він не був обраний жодним 
респондентом
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Місце проживання у громаді
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Q  В якому населеному пункті громади ви проживаєте зараз?  Одна відповідь

40%

9%

9%

7%

15%

8%

13%

с. Бишів

Ясногородський СО

Яблунівський СО

Чорногородський СО

Лишнянський СО

Козичанський СО

Гружчанський СО

% до всіх опитаних

n=374

с. Бишів
40%

Інші СО
60%

розподіл використовувався для виявлення значимих 
відмінностей
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Освіта, сімейний стан, склад сім’ї
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Q Ваша освіта?  Одна відповідь
Q  Вкажіть ваш сімейний стан
Q  Скільки осіб мешкає разом з вами, включаючи вас особисто і всіх дітей? 

14%

34%

46%

5%

Середня

Середня 
спеціальна

Незакінчена 
вища/вища

Не хочу 
відповідати

Сімейний станОсвіта

62%

15%

6%

10%

3%

3%

Офіційно одружений / 
заміжня

Не одружений / не 
заміжня

Розлучений / розлучена

Вдова / вдівець

Постійно проживаю з 
партнером/партнеркою 
без офіційної реєстрац

Не хочу відповідати
Середня кількість членів сім’ї –

3 особи

% до всіх опитаних

n=374
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Волонтерська діяльність, статус ВПО, 
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Q Чи займаєтесь ви волонтерством, активізмом? Одна відповідь
Q Чи є мобілізовані серед ваших найближчих родичів? Одна відповідь

Волонтерство, активна громадська позиція

22%

18%

50%

13%

Так, займаюсь волонтерством

Так, займаю активну 
громадську позицію, 

учасник/ця громадських 
організацій

Ні, не займаюсь

Не хочу відповідати

% до всіх опитаних

n=374

Так, є
43%

Ні, немає
47%

Не хочу 
відповідати

10%

Наявність мобілізованих  

Активна громадянська 
позиція – 38%

Пасивна громадянська 
позиція – 62%

розподіл використовувався 
для виявлення значимих 

відмінностей



Розділ ІІІ
Оцінка ситуації у Бишівській громаді 

результати якісного та кількісного досліджень
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Оцінка ситуації

Опитування населення показує, що жителі Бишивіської громади мають змішані почуття щодо напрямку розвитку своєї території. В основному мешканці
відзначають, що розвиток Бишівської громади йде як у правильному напрямку, так і у неправильному спрямуванні (39%), тоді як третина вважає, що
спрямування розвитку громади все ж таки вірне (34%). Кожний шостий відмічає (16%), що наразі розвиток в їхній громаді йде у невірному напрямку.

Більшість опитаних мешканців (67%) вважають, що темп розвитку громади досить повільний, при чому мешканці із Бишева значимо частіше, ніж
мешканці інших сіл обирають саме цей варіант (78% проти 60% відповідно). 14% у цілому по громаді відмічає, що майже нічого не робиться для розвитку
та відновлення цієї місцевості, а 12% опитаних говорять, що, навпаки, процес відновлення та розвитку відбувається досить швидко.

На ФГІ, описуючи ситуації у своїй громаді, більшість учасників/иць, так чи інакше, фокусується на децентралізації та утворенні нової громади, що
принесло чималі виклики та проблеми, але має і позитивні здобутки. Деякі представники влади досить позитивно оцінюють надбання у своїх селах,
які їм залишилися від минулої влади (характерно для Ясногородки), однак багато із цих надбань зазнали втрат і пошкоджень через окупацію. Деякі
представники експертного середовища та працівники окремих сфер на ФГІ також відмічали, що при минулій владі в селах були здобутки, але іноді це в
контексті того, що вона, влада, не заважала робити справи іншим (громадському сектору).

«Бо відбулася децентралізація, ми самі регулюємо, ми самі
потреби визначаємо, ми беремо те, що нам потрібно, по потребі», -
ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

Позитивні результати децентралізації:

✓ Децентралізація дозволила громаді самостійно визначати свої
потреби та вирішувати їх на місцевому рівні.

✓ Можливість швидше та ефективніше вирішувати проблеми, завдяки
компактності та доступності керівних органів.

✓ Відчуття поліпшення умов життя після децентралізації порівняно з
попереднім періодом.

✓ Представники сфери освіти відзначають позитивні зміни в управлінні
ресурсами та задоволенні потреб громади.
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Q: У якому напрямку, на ваш погляд, нині розвивається ситуація у Бишівській ОТГ? Одна відповідь
Q: Як ви оцінюєте прогрес відновлення та розвитку Бишівської ОТГ прямо зараз? Одна відповідь

Оцінка розвитку ситуації у громаді

% до всіх опитаних

n=374

У цілому в 
правильно

му 
напрямку

34%

12%

10%

13%

67%

78%

60%

14%

11%

15%

7%

1%

11%

У цілому, N=374

Бишів, N=118

Інші села громади, 
N=256

Громада досить швидко відновлюється та розвивається

Темп відновлення та розвитку громади досить повільний

Для відновлення та розвитку громади зовсім нічого не робиться

Важко сказати

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

Оцінка напрямку розвитку ситуації у громаді Оцінка темпу розвитку та відновлення громади
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За результатами ФГІ, різна аудиторія говорить про різну специфіку проблем у
громаді.

Так, представники влади, старости, більше проблем вбачають у пошкоджених,
відсутніх або тих, що вимагають ремонту будовах, які можна було би
використовувати як домівки для мешканців, або як майно місцевої громади –
віддавати під школи. Крім того, зазначалися проблеми з транспортною
інфраструктурою та ландшафтною архітектурою (майданчики, парки).

Однак при цьому відмічають позитивні моменти у вирішенні цих нагальних
проблем – відбудову деяких будівель, що зазнали пошкоджень, допомога
внутрішньо переміщеним особам, встановлення контейнерів для вторсировини
та співпрацю у благодійних проектах з волонтерами.

На думку окремих учасників/ць ФГІ із бізнес-спільноти, залученість місцевої
влади у проблеми громади стала вищою, після проведення децентралізації.
Старости проживають безпосередньо у громадах і бачать реальні проблеми у
власному населеному пункті, що більше зацікавлює їх у співпраці з активними
учасниками громади. Місцеві депутати також залучаються до вирішення
проблем.

Однак деякі представники бізнесу, навпаки, вважають, що розуміння та
вирішення місцевих проблем ускладнює той факт, що окремі працівники
сільської ради не завжди з місцевої громади, а, отже, існує недостатня
активність у вирішенні проблем та залученні до ініціатив.

Окремі представники громадського сектору зазначають, що існують проблеми
з підприємництвом та співпрацею влада-бізнес-активісти, що напряму впливає
на фінансування громади та залучення коштів саме всередині громади:

• Підприємці не співпрацюють з сільською радою, зокрема у питаннях
благоустрою села.

• Відсутність ініціатив з боку місцевих підприємців, що призводить до пасивності
та небажання брати участь у розвитку громади.

• Брак фінансування та відсутність прибуткових підприємств, що негативно
відображається на бюджеті громади

«Село Ясногородка, дуже хороше, красиве село, як мені попалось у спадщину, дійсно
попалось, перед цим була попередній керівник, вони займалися селом розвитком,
дуже прекрасна школа, дуже прекрасний будинок культури, все дуже добре було б,
аби не 24.02.2022, після цього наше село потерпіло, […] розгатили 27 будинків під
ноль, порядку 13 будинків капітальний ремонт, і порядку 140 будинків, це різного
пошкодження, третя категорія», - ФГІ з представниками влади

«Дякуючи Бишевському керівництву, Бишівській сільській раді, благодійним фондам,
небайдужим людям, всі будинки поточного ремонту відновлені», - ФГІ з
представниками влади

«В нас ще 35 сімей, 80 загальна кількість внутрішньо переміщених осіб на території
нашого села. Вони живуть, як правило, це люди живуть у своїх знайомих людей,
помагаємо чим можемо», - ФГІ з представниками влади

«Мені здається що це більш людський фактор, і коли старости на своїх місцях вони
бачать, які проблеми в їхніх населених пунктах, за які вони відповідають, вони
розуміють, що це проблема в них, їх треба вирішувать, і ми йдемо назустріч один
одному…я бачу, що саме їхнє ставлення таке теж впливає, вони розуміють саме нашу
діяльність і як це важливо для них. Вони хочуть, щоб в їхніх селах було чисто...», - ФГІ з
представниками бізнес-спільноти

«Наразі з боку ради в нас немає ніяких перешкод…», - ФГІ з представниками бізнес-
спільноти

«Ми ніколи не стикались з якимись, чи палки в колеса хтось ставив, кажуть, бізнесу
головне не заважати. […] завжди було розуміння, допомога, адекватне ставлення.
Жодного разу, не можу сказать, що щось було не так, було все швидко, якісно, щодо
нашої взаємодії з владою… По якимось дозвільним завжди було ок», - ФГІ з
представниками бізнес-спільноти

«Я не знаю який відсоток працює в сільській раді людей, які конкретно з Бишева. Є
такі люди, які взагалі не з Бишева і вони даже не внікають в ті проблеми і нюанси, які
є у жителів села Бишів, я думаю, що це основна причина», - ФГІ з представниками
бізнес-спільноти

«Перше за все, сама громада, як сільський голова, мабуть, вам вже казав, вона
досить бідна, немає ніяких прибуткових підприємств – сильно грошовитих. І загальний
бюджет досить невеличкий, щоб прожити. Потім по селах багато видатків, скажімо
багато шкіл є. Тобто основна проблема в тому, що немає достатнього фінансування з
цієї території. І, як вважає сам голова, що досить несправедливо поділили саме цю
громаду. Якби хоча б кусочок траси виділили з якимось прибутковими
підприємствами, то було б вже легше», - ФГІ з представниками громадськості
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Представники громадського сектору на ФГІ мають скоріше
розчарування від місцевої влади, адже очікували після створення
нової громади більше фокусу на вирішенні проблем у цілому та
підтримці громадських активностей щодо цього зокрема. У деяких
представників ГО існує відчуття, що їх певним чином виключають
із процесу розвитку громади, не враховують їхню думку,
ігнорують їхні ініціативи. В якості прикладів наводять відсутність
після створення нової громади активної підтримки підприємців
щодо перереєстрації місцевого бізнесу для збереження податків у
громаді, певне ігнорування туристичних ініціатив, а також заходів,
які спрямовані на підтримку згуртованості жителів віддалених сіл.

Наприклад, за словами деяких представників громадського
сектору, місцева влада у певний час не підтримала ініціативи
населення у віддаленних селах щодо активностей по
згуртованості, які спостерігалися після появи там нових (не
місцевих) жителів («дачників»). Вони проявляли активність, мали
намір підтримувати заходи різного напрямку тощо. На думку
представників громадського сектору, місцева влада у певний
момент просто втратила до цього інтерес та перестала звертати
увагу на такі активності, що призвело до демотивації місцевих
жителів та зниження їхньої ініціативності, згуртованості.

Окремі представники громадського сектора вважають, що після
перереструктуризації громади вони не знайшли точок співпраці з
новою місцевою владою. Раніше вони допомагали розвитку
громади у певних галузях, в яких попередні старости були
неспроможні (інтернетизація громади, вивіз сміття), і ті
погоджувалися з таким станом речей. Зараз місцева влада уникає,
на думку представників ГО, співпраці, при цьому вислуховуючи
громадські ініціатива, але не здійснюючи ніяких дій по їхній
реалізації.

«На початку створення громади і до створення громади дуже активно були налаштовані, це був
наш шанс. Чесно. В нас був дуже депресивний шматок Макарівського р-ну і на створення
громади покладались дуже великі надії. Тобто це був наш шанс вирватись вперед. Об’єднатися.
Цього чекали підприємці, цього чекали люди, які є підприємцями, але не зареєстрованими, тобто
вони проживають в громаді, але бізнес мають за місцем реєстрації і Києві чи іншому місці. Всі
чекали, що буде громада, яка буде з ними співпрацювати. […] Я попередньо з підприємцями, ті хто
в колі мого знайомства, я переговорила, що створиться громада і треба буде перереєструвати
свій бізнес, щоб податки йшли в громаду, бо це дорога, садочки, освітлення. Щоб ви розуміли,
громада створилася, люди чекали, що до них прийде громада […] Громада до них не прийшла.
Навіть ті хто приходив задавати питання, а як мені бути: в мене, наприклад сонячні панелі стоять,
а я зареєстрована в Києві, чи варто мені перереєструватися тут, щоб те що йде від цих сонячних
панелей, щоб йшло воно в громаду? Громада розгубилася і не спромоглась на це відповісти.
Тобто готовність співпрацювати з населенням як такої не було. Через це велике розчарування», -
ФГІ з представниками громадського сектору

«Якщо говорити про досвід нашої ГО, до утворення громади ми працювали у двох селах, і от в
Осикове, воно менше і було прикріплено до Лишнянською сільської ради, воно завжди було на
останньому місці, туди по факту ніколи не приїжджав голова. Але там дуже багато було дачників,
оцих поселень і серед них виявилось дуже багато активних […] І там все працювало реально
набагато краще. Хоча я дивлюся зараз, вони всі, ці нові поселенці, виключились з усього цього
процесу, лишилось тільки 5 місцевих. Я проаналізувала і не можу сказати, чому так. Мені
здається, що вони вкладалися в зміни якісь. І дуже часто тоді їх згуртовувало, ми проводили
свята якісь, відверто цікаво на рівні міської людини. Коли ми це відпустили і це стало на рівні
сільському – вони перестали туди приходити, вони перестали згуртовуватись. […] Оці подієві
комунікації – вони критично важливі. Вони повинні бути орієнтовані, в першу чергу, на тих, хто
сплачує податки, а ні на бабульок, які гарно голосують чи гарно посміхаються», - ФГІ з
представниками громадського сектору

«Раніше ми брали ті питання, які ми вирішувалися з сільським головою, бо він просто не хотів і не
був спроможний вирішити. Наприклад провести інтернет, налагодити систему вивезу сміття, там
ще щось. Тобто він не спроможний був цього зробити, ні інтелектуально, ні фінансово, ніяк. Ми це
робили. Ось, наприклад вже в громаді - воно нібито робиться, громада ніби займається цим.
Вона займається культурою. Вивіз сміття якесь є. Ще щось є. Я не скажу, що немає куди
вклинитися, але таке враження, що громаді не потрібно, щоб те, що вони роблять, щоб воно
працювало краще. Вони не готові враховувати іншу думку, хоча на словах все готові. Але по
факту все одно роблять так, як їм треба і я не бачу в цьому сенсу […] Я зупинилась, я створила
один, я спробувала інший і я зрозуміла, що в цьому немає сенсу», - ФГІ з представниками
громадського сектору
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Подібні процеси пояснюються деякими учасниками/цями ФГІ інерцією з боку влади або непрофесійністю її представників, які не можуть або не хочуть
ефективно співпрацювати з громадськими організаціями. Певним чином такі висновки підтверджуються і кількісним опитуванням місцевих жителів.

Так, сегмент опитаних із активною громадською позицією частіше за пасивний сегмент зазначають в якості однієї із проблем Бишівської громади
відсутність професіоналів у владі – 22% проти 12% відповідно (див. сл.13). Хоча в якості проблеми пасивність місцевої влади частіше називає саме сегмент
мешканців із пасивною громадянською позицією.

Таким чином, як і зазначали представники громадського сектору на ФГІ, імовірно, місцеву владу не стільки можна назвати пасивною, скільки тією, якій
у певних моментах не вистачає професійності. При цьому у загальному переліку проблем Бишівської громади, майже кожен п’ятий опитаний (19%)
називає пасивність влади, а кожен шостий (16%) – відсутність у владі професіоналів.

У цілому, на думку місцевих жителів, основними проблемами Бишівської громади є погані дороги (40%) та екологічні проблеми (засміченість річок,
полів, лісу – 36%). При чому погані дороги частіше вказують саме мешканці інших сіл громади, а не с. Бишів (49% проти 27%).

Далі у рейтингу проблем йде низька мобільність, а саме відсутність можливості швидко та зручно пересуватися у громаді (27%), відсутність спортивної
інфраструктури та пасивність жителів громади (по 26% респондентів, відповідно), а також непрозоре використання коштів місцевою (25% респондентів).
На нестачу спортивної інфраструктури частіше за інші вікові групи звертають увагу мешканці віком 27-59 років.

Кожний п’ятий мешканець громади (на рівні 20-22%) вказує низький рівень зарплат і пенсій, відсутність місць дозвілля та недостатню поінформованість у
справах громади. Опитані віком 18-26 років значимо частіше відмічають варіант про низькі зарплати, ніж опитані інших вікових груп, тоді як мешканці 27-
59 років частіше за інших називають відсутність місць дозвілля.

У цілому вікову групу 27-59 років дещо більше за інші вікові групи хвилюють проблеми, які пов’язані з активною життєдіяльністю різних сфер громади:
значимо частіше за інших вони відмічають відсутність спортивної інфраструктури та місць дозвілля, низьку соціалізацію дітей і підлітків, а також
відсутність професіоналів.

Однак якщо вказані проблеми укрупнити (об’єднати в групи), то сумарно проблеми у владі виходять на перше місце – 58% респондентів, тим чи іншим
чином, вважають, що вони є характерними для їхньої громади. На другому та третьому місці майже з однаковими показниками йдуть дороги (40%) та
відсутність інфраструктури для дозвілля (39%), а вже після проблеми екології (37%).

Тобто у Бишівській громаді можна вважати основними саме ці чотири групи проблем. І при усереднені важливості характеристик, які входять в кожну з
них, рейтинг в середині змінюється – втрачається першочерговість проблем влади (імовірно, вони сприймаються як ті, які могли би впливати на
розв’язанні інших проблем, але впливають недостатньо, на думку мешканців), але залишається гострота поганих доріг та екології.
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Проблеми громади

40%

36%

27%

26%

26%

25%

22%

22%

21%

20%

19%

17%

17%

16%

12%

12%

12%

11%

9%

8%

4%

11%

2%

Погані дороги

Проблеми екології, засмічують поля, ліси, річки

Низька мобільність, неможливість швидко та зручно пересуватися у громаді та за її …

Відсутність спортивної інфраструктури

Пасивність жителів громади

Непрозоре використання коштів місцевою владою

Низькі зарплати, пенсії

Відсутність місць дозвілля

Недостатня поінформованість у справах громади

Низька соціалізація дітей, підлітків

Пасивність місцевої влади

Недоступні якісні медичні послуги

Відсутність робочих місць для моєї кваліфікації

Відсутність професіоналів у владі

Відсутність розвитку громади, депресивність місцевості

Руйнування внаслідок війни / відбудова

Нестаток закладів дошкільної освіти

Низький рівень безпеки при бомбардуваннях, відсутність погребу

Відсутність банкомату

Відключення електроенергії, відсутність засобів альтернативного живлення

Відсутність туалету

Інше 

Важко сказати

% до всіх опитаних

Q: На вашу думку, які проблеми зараз найбільш актуальні для Бишівської ОТГ? Множинна відповідь
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Проблеми громади: розподіл за статтю та віком

% до всіх опитаних у певних групах

41%

36%

24%

25%

31%

24%

19%

20%

21%

17%

25%

16%

21%

19%

12%

14%

13%

6%

10%

9%

2%

40%

36%

29%

28%

21%

26%

25%

23%

20%

23%

13%

19%

14%

13%

12%

10%

11%

16%

9%

7%

6%

49%

31%

12%

26%

17%

16%

61%

20%

12%

17%

23%

4%

7%

12%

7%

18%

13%

7%

4%

7%

41%

34%

26%

32%

24%

26%

16%

26%

23%

24%

17%

19%

19%

20%

13%

10%

12%

13%

8%

9%

2%

38%

42%

32%

14%

31%

26%

24%

13%

18%

13%

20%

17%

15%

9%

12%

14%

11%

9%

14%

7%

10%

Погані дороги

Проблеми екології, засмічують поля, ліси, річки

Низька мобільність, відсутність можливості швидко та …

Відсутність спортивної інфраструктури

Пасивність жителів громади, більшість не хоче приймати …

Непрозоре використання коштів місцевою владою

Низькі зарплати, пенсії

Відсутність місць дозвілля

Недостатня поінформованість у справах громади

Низька соціалізація дітей, підлітків

Пасивність місцевої влади

Недоступні якісні медичні послуги

Відсутність робочих місць для моєї кваліфікації

Відсутність професіоналів у владі

Відсутність розвитку громади, депресивність місцевості

Руйнування внаслідок війни / відбудова

Нестаток закладів дошкільної освіти

Низький рівень безпеки при бомбардуваннях, відсутність …

Відсутність банкомату

Часті відключення електроенергії, відсутність засобів …

Відсутність туалету

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Проблеми громади: розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції

% до всіх опитаних у певних групах

27%

36%

19%

30%

28%

22%

22%

23%

19%

27%

23%

8%

18%

17%

12%

21%

15%

16%

16%

4%

10%

49%

36%

32%

24%

25%

27%

22%

21%

22%

16%

16%

23%

16%

15%

12%

6%

10%

8%

5%

11%

38%

45%

20%

32%

29%

20%

18%

20%

22%

22%

13%

12%

18%

22%

9%

11%

13%

12%

8%

6%

1…

42%

31%

31%

23%

24%

28%

25%

22%

20%

19%

22%

21%

16%

12%

14%

13%

11%

11%

10%

10%

6%

Погані дороги

Проблеми екології, засмічують поля, ліси, річки

Низька мобільність, відсутність можливості швидко та зручно …

Відсутність спортивної інфраструктури

Пасивність жителів громади, більшість не хоче приймати участь …

Непрозоре використання коштів місцевою владою

Низькі зарплати, пенсії

Відсутність місць дозвілля

Недостатня поінформованість у справах громади

Низька соціалізація дітей, підлітків

Пасивність місцевої влади

Недоступні якісні медичні послуги

Відсутність робочих місць для моєї кваліфікації

Відсутність професіоналів у владі

Відсутність розвитку громади, депресивність місцевості

Руйнування внаслідок війни / відбудова

Нестаток закладів дошкільної освіти

Низький рівень безпеки при бомбардуваннях, відсутність …

Відсутність банкомату

Часті відключення електроенергії, відсутність засобів …

Відсутність туалету

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)
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Q: На вашу думку, які проблеми зараз найбільш актуальні для Бишівської ОТГ? 

Множинна відповідь

Проблеми громади: укрупнення груп проблем

25%

21%

19%

16%

12%

40%

26%

22%

36%

22%

17%

20%

12%

27%

26%

17%

11%

8%

4%

12%

9%

3%

19% 58% Проблеми у владі

40% 40% Дороги

24% 39%
Інфраструктура для дозвілля, 

спорту

36% 37% Екологія

19% 34% Працевлаштування і дохід

16% 28% Освіта дітей і підлітків

27% 27% Мобільність і транспорт

26% 26% Пасивність мешканців

17% 17% Медпослуги

13% 13% Безпека

6% 12% Комунальна інфраструктура

12% 12% Наслідки війни

9% 9% Банківська інфраструктура

3% 3% Міграція
Усереднена 

важливість % проблем 
у групі

Сумарний % 
проблем у групі*

Укрупнена група проблем

*сумарний % виключає % тих, хто обрав 2 чи більше 
проблем, що входять в одну групу
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Q: На вашу думку, які проблеми зараз найбільш актуальні для Бишівської ОТГ? Множинна відповідь

Проблеми громади: укрупнення груп проблем

Розмір круга – важливість укрупненої групи характеристик у цілому
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Активні мешканці, які переймаються розвитком громади

На ФГІ учасники/ці серед авторитетних персон, які
опікуються справами громади, називали в основному
наступні групи особистостей:

• представників влади, депутатів – як про існуючого
сільського голову Івана Розная, так і про попередників
– старостів (особливо є характерним для ФГІ з
представниками влади). Тетяна Семенова із
Ясногородки, Василь Вахтенко, Юрій Гринь
(називається також як і активіст, волонтер)

• волонтерів і активістів, яка допомагають громаді
розвиватися за екологічними напрямками (сортування
сміття), збором коштів на ЗСУ, допомогою тих, хто її
потребує. Тамара Бігун, Надія Таран, Людмила
Омельченко, Ольга Леонова, Оксана Калашник

• місцевий бізнес і підприємців – підтримують окремі
ініціативи у громаді (сортування сміття, здача його на
переробку), допомагають військовим. Ольга
Мельникович

Цікаво, що на ФГІ з представниками громадського
сектору вони самі досить важко могли знайти та назвати
лідерів думок громади, до яких прислухається населення.
Існує думка, що активність лише зменшує популярність
і вплив організації чи людини у своїх населених пунктах,
що пояснюють певною недовірою до таких людей через
їхній минулий (негативний) досвід роботи у громаді або
через нерозуміння, навіщо їм це взагалі потрібно
(власна вигода?)

Окремо виділяються як впливові на думки інших людей
сталі спільноти (наприклад, рибалки, що займаються
благоустроєм ставку) та деякі вчителі, викладачі, яким
вдається працювати із молоддю.

«Прекрасний колектив і керівники в нас всі підтримують, села всі наші стали набагато процвітать, тому що прийшли
справжні хазяйки і хазяїн, він у нас один, ми Юрія Івановича [Розная] дуже любимо, поважаємо, ну що ще сказать –
дружні», - ФГІ з представниками влади

«Семенова Тетяна Миколаївна, вона бувший голова сільської ради Ясногородки, потім була голова Державної
адміністрації Макарів, зараз вона заступник голови Київської обласної ради, людина тут живе, тут виросла, і впливова,
дійсно допомагає, як і військовим, вони мають з чоловіком свій сімейний бізнес, і допомагають», - ФГІ з
представниками влади

«Депутати, наприклад, депутат дуже активний, це Вахтенко Василь…Гринь Юрій - він зараз благодійний фонд теж
відкрив, допомагає, дуже підтримує громаду, він дуже багато працює», - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Тамара Бігун - це одна з них, з «Благі справи без меж», в основному вона привозить нам це, таку допомогу. Якщо
треба волонтери, то це Таран Надія Матвіївна, Омельченко Людмила Борисівна, ну і підприємці теж молодці, магазини
складають», - ФГІ з представниками влади

«Мене дуже добре підтримує громадська організація «Рід громади», яка в Бишевській громаді, підприємці, я ходжу
напряму до підприємців, вони теж підтримують», - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Дуже гарний приклад у Лишні - підприємець Мельникович Ольга. Вона таку статистику свою маленьку вела […], вона
все, що здає [вторсировину, сміття], кошти не бере. Ми як ековолонтери допомагаємо військовим, і цим теж ми
мотивуємо, що ви не хочете просто так, сортувати і отримати кошти, то здавайте, і ми ці кошти на ЗСУ відправимо», -
ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Якщо брати конкретно село Грузьке, тут люди з’їли собаку на цих меценатствах. Дуже довго була тягомотіна з
свинофермою, яка там всім життя не дає. Її намагалися закрити, багато людей пікетували це все - потім їх били всякі
тітушки. Якось воно все закінчилось в тому, що частину людей цей володар свиноферми підкупив. […] І зараз він нібито
меценат і донатить на фарбу на школу, і це меценатство сприймається як якесь знущання», - ФГІ з представниками
громадськості

«Завдяки Ользі Леоновій у нас хоть щось відбувається в Ясногородці, це єдине село яке може показати, що воно ще
щось робить. Тільки завдяки пані Ользі вони відкрили невеличкий молодіжний простір на базі будинку культури. Вони
долучають молодь. Вона у них в реаліях дуже сильно активна, це її заслуга я можу сказати відразу. І вона також дуже
багато допомагає і шукає грантові проєкти, і «Куркулі» по Грузькому дуже багато роблять», - ФГІ з представниками
громадськості

«Можна сказати, що лідерами є якісь уже сталі спільноти. […] Лишнянські рибалки, вона тимчасово залишилась без
керівника тому, що він загинув на фронті, але в принципі це згуртована спільнота, і вони самостійно доглядають
прибережну зону, вони зариблюють ставок. Ті, з ким можна працювати. Серед них є лідер, але я зараз не готова
сказати хто, після загибелі попереднього керівника…Є третій ставок, умовно кажучи, дачний. І там є такий дачник, який
приїжджає тільки на вихідні, просто він трохи соображає в цій темі, бо він керував відбудовою цього ставка, він
консультує щодо того, що там з рибою, що вона хворіє», - ФГІ з представниками громадськості

«Якщо говорити про згуртованість молоді, то у нас є в Осикове Ярослав Іванович вчитель фізкультури, він в
Лишнянській школі працює. Ну реально в нього добре виходить з молоддю. І зараз за рахунок того, що він командні
ігри проводить, молодь дуже легко біля нього згуртовується. Тобто якби я щось хотіла донести до молоді, то я б йшла
через Ярослава Івановича», - ФГІ з представниками громадськості



30 Q: Хто у вашій громаді чи у вашому селі найбільше переймається питаннями розвитку та покращення? Запишіть, будь ласка, всіх активних 
мешканців, які спадають вам на думку? Відкрите питання

Активні мешканці, які переймаються розвитком громади

34%

8%

5%

5%

2%

2%

2%

2%

2%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

1%

16%

9%

24%

староста села/СО

Гринь Юрій

Орлівський Руслан

Рознай Іван, голова Бишівської ОТГ

Мудрик Тетяна

Вахтенко Василь

Оверчук Тетяна

Авраменко Людмила

Сніжко Тетяна

Артеменко Людмила

Очеретян Альона

Курочкіна Галина

Ярмоленко Євгенія

Волосков Андрій

Леонова Ольга

Гусєв Роман

Веремієнко Альона

Довгаль Наталія

Букет Артем

Кольцова Галина

Дмитренко Наталія

Мазорук Інна

Довгань Олександр

Герасименко Наталія

Інше

Немає таких

Важко сказати

При опитуванні населення третина мешканців сіл
громади за авторитетні особистості вважають старостів
СО – їх у відповідних селах називали в якості людей, які
найбільше переймаються питаннями розвитку та
покращення у сукупності 34% опитаних.

На другому місці рейтингу небайдужості щодо розвитку
громади – депутат Бишівської сільської ради та місцевий
активіст Юрій Гринь – його згадують 8% опитаних
мешканців.

По 5% набирають працівник комунальної сфери Руслан
Орлівський та Бишівський сільський голова Іван Рознай.

Як можна побачити, у чималих випадках думки щодо про
активних жителів громади, які переймаються її
розвитком, дещо розходяться у місцевого населення та
представників лідерів думок, які були залучені на ФГІ.

% до всіх опитаних

n=374



Розділ ІV
Загальна оцінка власного життя у громаді 

результати якісного та кількісного досліджень
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Оцінка власного життя у громаді

Більшість мешканців громади задоволені своїм життям у цілому (65% респондентів), хоча є значна частка тих, хто висловлює незадоволення (27%).

✓ Найбільш задоволеними виявились чоловіки, а серед вікових груп – молоді мешканці (18-26 років). Тоді як задоволених своїм життям саме у Бишівській громаді
значно більше – 85% опитаних. Чоловіки знов таки частіше за жінок виказують своє задоволення, тоді як старша група дещо частіше за молодшу вікову групу
незадоволені своїм життям у громаді. При цьому найбільша частина задоволених проживає саме у Бишеві.

Хоча задоволеність деякими аспектами місцевої інфраструктури у мешканців значно нижча. Так, майже на однаковому рівні (43-44%) населення
відмічає, що в цілому їх задовольняє можливість позбавлятися сміття і відходів, а також можливість вчитися давати освіту в громаді своїм дітям/онукам.

✓ При чому жінки та мешканці сіл громади, окрім Бишева, частіше виказують задоволеність щодо можливістю не забруднювати середовищем, тоді як чоловіки,
навпаки, більше за жінок цим незадоволені. Щодо освітніх можливостей, то мешканці всіх сіл, окрім Бишева, частіше незадоволені тим, що пропонує громада у
цьому напрямку. Тоді як респонденти із Бишева навпаки.

На рівні 39-40% фіксується задоволеність можливістю в громаді забезпечувати самим необхідним та можливість проводити тут свій вільний час.

✓ Жінки та ті респонденти, які проживають не в Бишеві, дещо частіше за чоловіків відмічають, що у цілому їх не задовольняє можливість у громаді забезпечувати
сім’ю самим необхідним. Тоді як наймолодша та найстарша група більше за середню вікову групу говорять про задоволеність щодо покупку необхідних
продуктів та товарів у громаді. Також значимо частіше про це зазначають мешканці Бишева.

✓ Чоловіків та респондентів віком 18-26 років у цілому більше за жінок та інші вікові групи задовольняє можливість проводити свій вільний час у громаді. Тоді як
мешканців усіх сіл, окрім Бишева, частіше не задовольняє така можливість.

Найбільший показник незадоволеності – це наявність курсів для дорослих у громаді (68% в цілому це не задовольняє, частіше за середню вікову групу
задоволення цим виказують респонденти віком 18-26 років та 60+ років) та можливість працевлаштування (51% відмічає незадоволеність)

✓ Жінки та респонденти не із Бишеву частіше за інших виказують незадоволеність наявністю курсів для дорослих

«Місцеве населення, корінне населення,
воно, - старше покоління вимирає, а
повертаються в оці будинки діти, а потім
внуки, як дачу, потім залишають своїм дітям
квартиру, і тут проживають. Я б не сказала,
що це нижче середнього, середній, вище
середнього», - ФГІ з представниками сфери
освіти і молодіжної політики

За результатами опитування, третина опитаного населення (34%) вказує, що оселилася у громаді у 2000-1019
роках, тоді як 27% респондентів зазначають, що переїхали до Бишівської громади за два десятиліття до цього –
у 1980-1999 роках (і особливо це притаманне мешканцям 60 років та старше).

✓ Жінки дещо частіше за чоловіків відмічають, що живуть у громаді від народження, а вікова група 27-59 років дещо
частіше за інших говорить, що переїхала у громаду після 2020 року. Тоді як населення із Бишева частіше за інші
села вказує, що оселилося тут у проміжок між 30-80 роками минулого сторіччя.

Більшість опитаних у громаді (77%) у цілому відмічає, що хотіла би жити при можливості обирати там, де і
зараз. Особливо це є характерним для чоловіків та респондентів із Бишева.



33 Q: У якому році Ваша родина оселилася у громаді?  Одна відповідь

Період оселення у громаді

34%

27%

11%

7%

6%

5%

5%

4%

1%

2000-2019 рр.

1980-1999 рр.

1960-1979 рр.

1930-1959 рр.

2020-2024 рр.

1900-1929 рр.

Від народження

З початку існування села, у ХІХ ст.

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374

У …
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Період оселення у громаді:
розподіл за статтю та віком

Ж
И
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Т

Я

33%

23%

13%

10%

7%

1%

7%

5%

1%

35%

30%

10%

5%

5%

9%

3%

3%

1%

39%

32%

17%

8%

2%

2%

37%

18%

8%

10%

8%

7%

6%

5%

1%

1%

28%

45%

15%

3%

2%

3%

3%

2%

2000-2019 рр.

1980-1999 рр.

1960-1979 рр.

1930-1959 рр.

2020-2024 рр.

Від народження

1900-1929 рр.

З початку існування села, у ХІХ ст.

Інше

Важко сказати

Чоловіки (n=112) Жінки (n=262) 18-26 років (n=!29) 27-59 років (n=281) 60+ років (n=64)

Q: У якому році Ваша родина оселилася у громаді?  Одна відповідь Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для 
повноцінного аналізу, результати можна 

розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах



35

Період оселення у громаді:
розподіл за НП проживання

29%

25%

20%

11%

5%

4%

2%

2%

38%

28%

5%

5%

6%

5%

7%

5%

1%

1%

2000-2019 рр.

1980-1999 рр.

1960-1979 рр.

1930-1959 рр.

2020-2024 рр.

Від народження

1900-1929 рр.

З початку існування села, у ХІХ ст.

Інше

Важко сказати

Бишів (n=118) Інші села громади (n=256)

Q: У якому році Ваша родина оселилася у громаді?  Одна відповідь

*обсяг вибірки недостатній для 
повноцінного аналізу, результати можна 

розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах



36 Q: А якби ви могли обрати, то в якому населеному пункті ви б хотіли жити?  Одна відповідь

Населений пункт, в якому б хотіли жити при можливості обирати
В

Л
А

С
Н

О
Г

О

77%

7%

4%

3%

2%

1%

7%

У тому, де живу зараз

У Києві

В іншому районі Київської області

В іншій області

У районному центрі (Фастів)

В іншому в межах Бишівської ОТГ

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Q: А якби ви могли обрати, то в якому населеному пункті ви б хотіли жити?  Одна відповідь

Населений пункт, в якому б хотіли жити при можливості обирати:
розподіл за статтю, віком та НП проживання

88%

1%

1%

2%

3%

1%

5%

67%

1%

2%

5%

11%

5%

8%

69%

4%

2%

20%

5%

76%

1%

2%

5%

7%

2%

7%

79%

1%

3%

5%

6%

7%

87%

1%

4%

4%

1%

3%

70%

1%

2%

4%

10%

4%

9%

У тому, де живу зараз

В іншому в межах Бишівської 
ОТГ

У районному центрі (Фастів)

В іншому районі Київської 
області

У Києві

В іншій області

Важко сказати

Чоловіки (n=112) Жінки (n=262)
18-26 років 

(n=!29)
27-59 років 

(n=281)
60+ років 

(n=64) Бишів (n=118)
Інші села 

громади (n=256)

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах



38 Q: В цілому чи задоволені ви своїм життям прямо зараз?  Одна відповідь

Оцінка задоволеності своїм життям:
розподіл за статтю, віком, НП проживання та активністю громадянської позиції
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63%

73%

54%

84%

63%

55%

27%

23%

30%

12%

24%

37%

10%

4%

16%

4%

13%

8%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

У цілому задоволені У цілому не задоволені Важко відповісти

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію



39 Q: Загалом, чи подобається вам жити в Бишівській ОТГ?  Одна відповідь

Оцінка задоволеності своїм життям саме в Бишівській ОТГ:
розподіл за статтю, віком, НП проживання та активністю громадянської позиції
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85%

92%

78%

86%

84%

86%

93%

80%

90%

82%

7%

6%

6%

2%

5%

8%

3%

8%

3%

8%

8%

1%

14%

8%

9%

6%

4%

11%

4%

10%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

Активна громадянська позиція 
(n=150)

Пасивна громадянська позиція  
(n=224)

У цілому подобається У цілому не подобається Важко сказати

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію



40 Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді…: Одна відповідь

Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді
О

Ц
ІН

К
А

44%

43%

40%

39%

31%

29%

26%

16%

12%

31%

32%

32%

32%

36%

32%

26%

33%

21%

25%

25%

28%

29%

33%

38%

47%

51%

68%

Можливість позбавлятися сміття, відходів, 
не забруднювати навколишнє середовище

Можливість вчитися / дати освіту своїм дітям 

Можливість забезпечувати сім’ю самим 
необхідним (продукти, ліки, паливо, зняття 

готівки тощо) здійснювати покупки

Можливість проводити свій вільний час

Можливість лікуватися, підтримувати 
здоров'я

Можливість займатися спортом

Можливість бути в безпеці / в укритті

Можливість працевлаштування

Наявність курсів для дорослих 
(перекваліфікація, підвищення кваліфікації 

тощо)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

% до всіх опитаних n=374
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість позбавлятися сміття, відходів, 
не забруднювати навколишнє середовище: розподіл за статтю, за НП проживання

О
Ц

ІН
К

А

44%

33%

55%

37%

49%

31%

35%

27%

43%

22%

25%

32%

18%

19%

28%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість позбавлятися сміття, відходи, не забруднювати навколишнє середовище  Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість вчитися / дати освіту своїм дітям:

розподіл за статтю, віком,  та НП проживання
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Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість вчитися / дати освіту своїм дітям …:  Одна відповідь

43%

47%

46%

37%

50%

39%

32%

32%

27%

43%

38%

28%

25%

21%

27%

21%

12%

33%

У цілому по Громаді (n=374)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість забезпечувати сім’ю необхідним: 
розподіл за статтю, віком, та НП проживання
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40%

38%

41%

59%

32%

49%

59%

27%

32%

40%

26%

16%

40%

22%

32%

33%

28%

22%

33%

25%

28%

28%

9%

41%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді - Наявність 
курсів для дорослих (перекваліфікація, підвищення кваліфікації тощо) Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість проводити свій вільний час:
розподіл за статтю, віком, за НП проживання
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39%

46%

33%

55%

38%

37%

39%

39%

32%

31%

32%

34%

25%

45%

37%

28%

29%

23%

34%

11%

37%

18%

23%

33%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість проводити свій вільний час      Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію



45

Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість лікуватися, підтримувати здоров’я:

розподіл за статтю, віком, за НП проживання
О
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31%

25%

37%

40%

28%

35%

41%

25%

36%

43%

30%

34%

36%

37%

47%

28%

33%

32%

33%

26%

36%

28%

11%

47%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість лікуватися, підтримувати здоров’я   Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість займатися спортом:
розподіл за статтю, віком, за НП проживання та активністю громадянської позиції
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Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість займатися спортом  Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

29%

48%

27%

29%

28%

30%

32%

9%

29%

47%

41%

27%

38%

43%

45%

24%

32%

43%

У цілому по Громаді (n=374)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

% до всіх опитаних у певних групах
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість бути в безпеці / в укритті:
розподіл за статтю, віком, за НП проживання
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26%

32%

21%

34%

28%

20%

16%

33%

26%

30%

23%

43%

17%

41%

37%

19%

47%

38%

56%

23%

55%

39%

47%

48%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість бути в безпеці / в укритті     Одна відповідь Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Можливість працевлаштування:
розподіл за НП проживання
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16%

15%

17%

33%

42%

27%

51%

43%

56%

У цілому по Громаді (n=374)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість працевлаштування:  Одна відповідь

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах
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Рівень задоволеністю інфраструктурою у громаді – Наявність курсів для дорослих:

розподіл за статтю, віком, за НП проживання

12%

13%

11%

15%

10%

14%

15%

10%

21%

23%

19%

20%

18%

27%

26%

17%

68%

64%

71%

65%

72%

59%

59%

73%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому задовольняє Наскільки задовольняє, настільки й ні У цілому не задовольняє

Q: Наскільки вас задовольняє рівень інфраструктури / доступність у вашому населеному пункті / громаді -
Можливість забезпечувати сім’ю самим необхідним (продукти, ліки, паливо, зняття готівки тощо) здійснювати 
покупки  Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Проблема згуртованості населення

Як вважають представники громадського сектору на ФГІ, у селах громади існує проблема
згуртованості населення і, як її наслідок, загальна пасивність мешканців. При чому ознаки
дещо різняться в залежності від населеного пункту. У невеликих селах населення зазвичай
не має згуртованості через загальну занедбаність – люди не мають бажання щось робити,
адже бачать, що влада на них не звертає уваги. Але, якщо у селі є дієвий староста, який
виступає як певний лідер думок, користується авторитетом і проявляє активність, рівень
згуртованості у цьому селі вже значно вищий.

Пасивність населення призводить до ігнорування участі мешканців у культурних заходах:

• організовані заходи часто не користуються популярністю, що демотивує, у свою чергу,
працівників культури.

• населення висловлюють свої побажання, але мало хто готовий брати активну участь у
їхній реалізації

Учасниками/цями ФГІ припускається, що подібні процеси йдуть не тільки від відсутності
цікавих заходів чи ігноруванні потреб людей. Просто багато хто зайнятий виживанням –
необхідністю заробляти гроші важкою працею.

При цьому у центрі громади, Бишеві, на думку представників громадського сектору,
населення важче згуртувати та призвести до активності.

При опитуванні кожний п’ятий житель громади (20%) стверджує, що вже активно
долучається до вирішення нагальних проблем у громаді (і особливо висока частка таких
мешканців серед групи населення з активною громадянською позицією – 42%), а 44%
опитаних готові долучатися – і якщо порівнювати населення у Бишеві та в інших селах
громади, то саме в останніх частка таких мешканців значимо вища (53% проти 31%
відповідно).

«…нам у спадок від Макарівського району дісталися висілки
Макарівського району у вигляді тієї ж Козичанки і Мостищі […] І
це села, які вкрай от візуально занедбані, і згуртувати,
змотивувати людей там ну щось робити дуже складно, тому що
15 років цього ніхто не робив. Простіше працювати в тих селах,
які уже трошки згуртовані або які об'єднані довкола якогось
лідера, умовно кажучи, там от, наприклад у тому ж Грузькому,
[…] таким лідером є староста і треба розуміти, що вона не
людина нізвідки - це людина підприємець і дружина
підприємця, які є відомими, і їх всі знають, і тому їм досить
легко», - ФГІ з представниками громадськості

«Я вам скажу іншу сторону, що коли проводились свята,
організовувалися, то навіть мешканців села було дуже мало на
цих заходах, і можливо це теж причина, чому працівники
культури, в них не було умотивованості робити щось, тому що
багато людей не приходили», - ФГІ з представниками бізнес-
спільноти

«В чому проблема, я вважаю, що до кінця не вивчені ці
питання… Я думаю, що вони просто поринуті в заробити кошти
на проживання - саме елементарне, а все інше, мені здається,
второстєпєнне для них, вони хочуть, щоб це було і все», - ФГІ з
представниками бізнес-спільноти

«Ну в принципі Бишів він дуже попри те, що це центр громади,
от теж відчувається, що він візуально занедбаний. І я розумію,
що у великому селі складно людей і згуртувати», - ФГІ з
представниками громадськості
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Рівень готовності долучатись до вирішення важливих питань громади:
розподіл за віком, НП проживання та активністю громадянської позиції

Q: Чи готові ви особисто долучатись до вирішення важливих питань вашої громади? Одна відповідь

20%

19%

21%

18%

19%

21%

42%

7%

44%

44%

50%

32%

31%

53%

39%

47%

13%

13%

5%

30%

21%

8%

5%

19%

22%

24%

23%

20%

28%

18%

14%

27%

У цілому по Громаді (n=374)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

Активна громадянська позиція 
(n=150)

Пасивна громадянська позиція  
(n=224)

Я вже це роблю Так, готові це робити Ні, не буду Важко сказати

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Проблема згуртованості населення: акцент на молоді

Окремо варто виділити проблему згуртованості молоді, її залучення до
справ громади – на цьому наголошують учасники/ці ФГІ. Деякі
представники бізнесу вважають, що в основі цього полягає відсутність
контакту з молоддю та її загальна неактивність, а представники
громадського сектору наголошують, що негативно впливає відсутність
місць для проведення дозвілля:

• у сільської ради немає прямого контакту з молоддю та заохочення її до
активності

• немає лідера, який би міг згуртувати молодь та заохочувати її до участі
в житті громади

• молодь не бачить перспектив та стимулу для участі у громадському
житті

• молоді немає де гуртуватися, спілкуватися, комунікувати

Деякими учасниками/цями ФГІ відмічається, що молодь пасивна в плані
згуртованості та участі в справах громади через певні страхи.
Представники молоді не дуже хочуть проявляти свої лідерські якості,
амбіції, виступати безпосередньо тими, за якими піде інше населення із
цієї же вікової групи. Імовірно, існує певна зневіра у даної цільової групи
щодо розвитку громади – можливо, вони не бачать своє життя саме в її
межах. Наприклад, при кількісному опитуванні у віковій групі до 26 років
значимо частіше за інших говорять, що хотіли би жити у Києві, якби мали
можливість обирати (20% респондентів 18-26 років, тоді як інші вікові
групи – 7% та 5%).

Цікаво, що за результатами опитування населення, молодь значимо
частіше за інші вікові групи, відповідає, що готова долучатися до розвитку
громади, працюючи на будь-яких проектах, які цю громаду відбудовують,
та розвиваючи туристичний напрямок (72% та 24% відповідно у віковій
групі 18-24 роки)

«В сільської ради немає контакту з молоддю, заохочення якогось молоді, […] Я можу
сказати, за культуру, да, в нашій громаді її взагалі немає, немає якось згуртованості
молоді, це я думаю, дуже велика проблема в нашій громаді, і не тільки в Бишеві. Я
думаю, що в сусідніх селах з тим тоже проблеми, це може на мою суб’єктивну думку….в
Бишеві, як для підприємців, наприклад, магазини я не знаю наскільки вони взагалі там
співпрацюють і контактують з сільською радою, на прикладі того, коли було
прибирання, прибирання центру села, із села не було нікого… я пришла трошки
погребла, підприємців не було нікого, всі тільки щось хочуть, але по факту, ніхто нічого
не робить, всі тільки хочуть, пишуть, коментують», - ФГІ з представниками бізнес-
спільноти

«Якщо говорити про молодь трішечки старше, то в них проблема – це відсутність
дозвілля, не тільки організованого. А і в плані дозвілля куди піти. В принципі немає куди
піти в селі, крім як піти побухати в генделику», - ФГІ з представниками громадськості

«Молодь неактивна, бо, по мені, немає тої людини яка б напряму вела контакт з
молоддю і заохочувала, на мою суб’єктивну думку», - ФГІ з представниками бізнес-
спільноти

«Коли спілкуєшся з молоддю, наоборот, пропонуємо, давайте створимо групу, молодь
буде громади активна, щось організуємо, ми допоможемо вам вирішувати. Наприклад,
ви щось захочете, але можливо за нами молодь не йде, саме за вами піде, от вони – да,
да, кажу, давайте щось робить, для вас, щоб вам було цікаво, а вони потім бояться,
коли ми двигаємо, хочемо їх відправити на навчання, або на якісь тренінги, вони
відмовляються. Я ж кажу, це наоборот, вам підкажуть як правильно організувати,
зробить, щоб ви чогось могли досягнути, щоб був результат, вони бояться чомусь, не
хочуть, дальше вони цього не хочуть іти», - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Стосовно молоді скажу так: молодь в кожному селі згуртована більш-менш їх можна
долучити, але в них немає стимулу заради чого, вони не бачать просто перспективи. І
громада не може дати цю перспективу, як би ми не хотіли. […] І немає певного
ініціатора, котрий вів би цю молодь», - ФГІ з представниками громадськості

«Там де лідер об’єднує молодь чи навіть людей, люди гуртуються. Якщо казати про
Ясногородський молодіжний простір, то там була згуртована молодь, яка виросла і
пішла вже працювати. І в будинку культури зараз відбувається набагато менше.
Наступне покоління треба згуртувати, воно є, але треба витратити час на їхнє
згуртування», - ФГІ з представниками громадськості



53 Q: Яким чином, як ви вважаєте, ви могли би долучитися до вирішення важливих питань вашої громади? Декілька відповідей

Шляхи долучення до вирішення важливих питань громади 

58%

47%

46%

42%

40%

38%

16%

14%

14%

8%

1%

3%

Піклуватися про свій будинок та подвір’я

Сортувати сміття/відходи та здавати на переробку

Брати участь в громадських слуханнях, опитуваннях

Викидати сміття/відходи у призначених місцях при 
наявності відповідної інфраструктури

Приймати участь у місцевих толоках, прибиранні 
територій

Працювати на на будь-яких проектах, які відбудовують 
громаду

Розказувати про розвиток громади та її події у 
соцмережах

Працювати з дітьми та молоддю

Організовувати заходи святкового, культурного або 
спортивного характеру

Організовувати туристичні маршрути, працювати з 
туристами

Інше

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Шляхи долучення до вирішення важливих питань громади:
розподіл за статтю та віком 
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52%

47%

50%

32%

36%

37%

18%

7%

7%

10%

1%

1%

63%

46%

42%

49%

44%

39%

15%

20%

20%

7%

1%

5%

69%

29%

34%

38%

41%

72%

18%

10%

12%

24%

57%

48%

53%

43%

42%

35%

17%

14%

15%

8%

2%

5%

56%

48%

26%

41%

33%

36%

11%

17%

10%

3%

Піклуватися про свій будинок та 
подвір’я

Сортувати сміття/відходи та здавати 
на переробку

Брати участь в громадських 
слуханнях, опитуваннях

Викидати сміття/відходи у 
призначених місцях при наявності …

Приймати участь у місцевих толоках, 
прибиранні територій

Працювати на на будь-яких проектах, 
які відбудовують громаду

Розказувати про розвиток громади та 
її події у соцмережах

Працювати з дітьми та молоддю

Організовувати заходи святкового, 
культурного або спортивного …

Організовувати туристичні маршрути, 
працювати з туристами

Інше

Важко сказати

Чоловіки (n=112) Жінки (n=262) 18-26 років (n=!29) 27-59 років (n=281) 60+ років (n=64)

Q: Яким чином, як ви вважаєте, ви могли би долучитися до вирішення важливих питань вашої громади? 
Множинна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Шляхи долучення до вирішення важливих питань громади:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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56%

44%

42%

29%

43%

47%

18%

10%

13%

10%

4%

59%

48%

47%

47%

39%

34%

15%

16%

14%

7%

2%

3%

64%

51%

46%

46%

57%

31%

18%

22%

16%

12%

2%

2%

55%

44%

45%

40%

32%

42%

15%

10%

13%

6%

1%

4%

Піклуватися про свій будинок та подвір’я

Сортувати сміття/відходи та здавати на 
переробку

Брати участь в громадських слуханнях, 
опитуваннях

Викидати сміття/відходи у призначених 
місцях при наявності відповідної …

Приймати участь у місцевих толоках, 
прибиранні територій

Працювати на на будь-яких проектах, які 
відбудовують громаду

Розказувати про розвиток громади та її 
події у соцмережах

Працювати з дітьми та молоддю

Організовувати заходи святкового, 
культурного або спортивного характеру

Організовувати туристичні маршрути, 
працювати з туристами

Інше

Важко сказати

Бишів (n=118) Інші села громади (n=256)
Активна громадянська 

позиція (n=150)
Пасивна громадянська позиція 

(n=224)

Q: Яким чином, як ви вважаєте, ви могли би долучитися до вирішення важливих питань вашої громади? 
Множинна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах



Розділ V
Житло 

результати кількісного досліджень
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Оцінка житлових умов, впливу війни та намірів на майбутнє

За результатами опитування населення, майже всі мешканці громади проживають у власному житлі (93% опитаних), орендують лише 4% респондентів.
При цьому 79% відмічають, що це їхнє основне житло, тоді як 17% вказують, що це житло не є їхнім основним.

Ті, у кого власне житло, мають в основному приватний будинок або частину будинку (93% опитаних). При цьому більшість таким чином і хотіла би жити,
якби могла щось змінити – 87% також називають приватний будинок/частину будинку.

На зараз у респондентів в середньому на домогосподарство житло площею 81 кв.м. У 86% населення будинки побудовані 10 років тому і навіть раніше.
Тих, хто проживає у будинках віком 5-10 років у громаді 5%. Також 88% респондентів вказують, що їхнє житло не постраждало від війни.

Більшість мешканців громади задовольняють ті житлові умови, які вони мають прямо зараз (76% респондентів), а ще більша частина (86%
респондентів) не розглядають у найближчому майбутньому варіанти покращення житла.
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Q: Скажіть, ви живете у власному житлі або зйомному / орендованому в Бишівській ОТГ??  Одна відповідь
Q: Вкажіть, будь ласка тип будинку, в якому Ви живете? Одна відповідь
Q: Якби ви могли обрати, то в якому типі житла ви б хотіли жити?  Одна відповідь

Тип житла 

Ж
И

Т
Л

О

% до всіх опитаних

n=374

У власному
93%

В орендованому
4%

Не хочу 
відповідати

3%

93%

4%

2%

1%

87%

3%

4%

6%

Приватний будинок / частина 
будинку

Невеликий багатоквартирний 
будинок (до 3-х поверхів)

Великий багатоквартирний 
будинок (більше 3-х поверхів)

Не хочу відповідати

живуть зараз, n=342

хотіли би жити, n=374

Житлові умови

Тип будинку

% до тих, хто живе у 
власному житлі
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Q: Як давно побудований будинок, у якому Ви живете в Бишівській ОТГ? Одна відповідь
Q: Це ваше основне житло? Одна відповідь
Q Яка орієнтовна площа Вашого житла? Вкажіть у м2?  Одна відповідь
Q: Чи постраждало ваше житло від війни?  Якщо так, чи Ви його вже відновили?  Одна відповідь

Ж
И

Т
Л

О

% до всіх опитаних

n=374

Більше 10 
років тому

86%

5-10 років 
тому
5%

Не більше 5 
років тому

2% Важко 
сказати

7%

Житлові умови, вплив війни на стан житла

Як давно побудований будинок

Так
79%

Ні
17%

Не хочу 
відповідати

3%

Чи основне це житло
Середня орієнтовна площа 

житла по громаді -

81 м2

Ні, не 
постраж

дало
88%

Так, постраждало, 
але вже відновили

6%

Так, постраждало і ще 
не відновили

3%

Не хочу 
відповідати

3%

Чи постраждало житло від війни
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Q: Наскільки Вас задовольняє ваше нинішнє житло?  Одна відповідь
Q Чи розглядаєте Ви зараз варіанти покращення житла, у т.ч. за рахунок іпотеки (кредиту)? Одна відповідь

Наскільки задовольняє нинішнє житло Ж
И

Т
Л

О

У цілому не 
задовольняє

7%

Наскільки 
задовольняє, 
настільки й ні

16%

У цілому 
задовольняє

76%

86%

10%

2%

3%

Ні, не розглядають

Так, розглядають, але 
не за рахунок іпотеки 

(кредиту)

Так, розглядають за 
рахунок іпотеки 

(кредиту)

Важко сказати

Оцінка задоволення своїм житлом та плани щодо покращення житлових умов

Чи розглядають  варіанти покращення житла

% до всіх опитаних

n=374



Розділ VІ
Енергоспоживання, водопостачання, каналізація 

результати якісного та кількісного досліджень
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Оцінка комунальних сервісів громади

На ФГІ представники громадського сектору висловлюють думку, що
існують проблеми з інтеграцією та координацією роботи в
новоствореній громаді. Після об'єднання окремих сіл у єдину
громаду виникають труднощі у створенні єдиного організму, де всі
складові працюють синхронно, що особливо відображається в
роботі комунальних сервісів.

Основні проблеми зосереджені:

▪ Нестача координації: кожне село продовжує діяти як окрема
одиниця, незважаючи на об'єднання в громаду. Кожен староста
керує роботами комунальних підприємств на місці, що призводить
до відсутності єдиного підходу та координації.

▪ Дефіцит єдиного бачення та ідеї: відсутність спільної нитки та ідеї,
яка об'єднувала б усі села громади. Люди продовжують сприймати
старостів як голів окремих сільських рад, що ускладнює процес
об'єднання.

При цьому представники бізнес-спільноти та влади зазначають, що
гострих проблем з комунальними сервісами наразі не має, основні
питання вже вирішуються (особливо щодо встановлення
громадського туалету). Більше проблем саме у старостів СО виникає
через брак техніки (екскаватору) для прибирань, однак це питання
також вже частково вирішено.

Але було висунуто декілька пропозицій щодо покращення життя в
громаді - укладання угод кожного двора зі службами по вивозу
сміття, створення централізованої каналізації та ремонт доріг.

«На моє глибоке переконання, місцева влада повинна координувати роботу оцих окремих
водних господарств тому, що це єдиний організм. І Так, можна сказати абсолютно про
все. Якщо ми говоримо про будинки культури, наприклад, у громаді. Розумієте, громада
утворилася, а вони все одно …так само окремі села. Ну у нас є одне комунальне
підприємство, яке працює на всі села громади, але по факту в кожному селі староста
керує роботами, які повинні виконувати комунальні підприємства, тобто воно
здійснюється на місті. Так само як будинки культури, вони об’єднані в центри культури і
дозвілля, але кожен завклуб керує на місці відповідно до своїх знань, своїх можливостей і
всього іншого. Тобто немає такого єдиного організму. Вони не об’єднані якоюсь спільною
ниткою, спільною ідеєю. Оце дуже відчувається, по факту після утворення громади нічого
не змінилося. Ясно, що там змінилося, але для людей – вони досі сприймають, що
староста - це і є голова сільської ради. Відчуття громади немає», - ФГІ з представниками
громадськості

«Екскаватор дуже необхідний, - це прокладання мереж, це благоустрій територій», - ФГІ з
представниками влади

«Я можу сказати, що буде більше порядку, якщо будуть заключені договори з кожним
двором по вивозу сміття… якщо взяти каналізацію чистку, я знаю, що в нас в селі громаді
є підприємець, який викачує, і не один, тому я думаю, в цьому теж проблеми немає, якщо
взяти по ремонту, зараз менше бачу повідомлень про те, що десь прорвало якусь трубу і
немає води або не вистачає якихось запчастин, щоб замінити, знову менше бачу таких
негативних повідомлень, по території туалету в нас тут мають встановити... Всі жаліються,
що немає, це потреба, люди не мають, де піти ні за гроші, ні без грошей, я говорила. Так,
як був проект МОМ і на грант ми отримали, він буде встановлений скоро. Я вважаю, що це
вже не проблема, тут питання часу, коли його встановлять», - ФГІ з представниками
бізнес-спільноти
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Оцінка комунальних сервісів громади: енергопостачання

На думку учасників/иць ФГІ, війна показала необхідність прагнути
певної енергетичної незалежності громади для уникнення блекаутів.
Багато садочків і шкіл були при цьому забезпечені генераторами, також
як і чимало людей самостійно придбали генератори для забезпечення
електроенергією (за результатами опитування населення, 35%
використовує паливний генератор, 36% акумулятор, але 38% не
користуються джерелами електроенергії при відключеннях).

За словами учасників/иць ФГІ, енергетична незалежність може
досягатися через використання мініелектростанцій та альтернативних
джерел енергії, що також стане додатковим джерелом доходу громади. В
якості альтернативних джерел енергії, за словами учасників/ць ФГІ,
можна використовувати:

▪ Сонячні станції: Бишів має велику сонячну станцію, але її ефективність
обмежена вночі та взимку. Тобто існує необхідність комбінування
сонячної енергії з іншими джерелами, оскільки сонячні панелі
забезпечують енергію переважно влітку.

▪ Вітрові станції: можуть працювати цілодобово та в різні сезони, що
робить їх перспективним джерелом енергії для громади, але, на думку
учасників/иць ФГІ, існує потреба в дослідженні потенціалу вітрової
енергії в регіоні перед інвестуванням.

▪ Інші альтернативні джерела енергії: когенераційні установки на
газових турбінах можуть бути ефективними, але в Бишеві відсутні
багатоквартирні будинки з централізованим опаленням для
ефективного використання тепла. Приватні сонячні поля працюють,
але їхньої потужності не вистачає для покриття зимових потреб.

Також у наявності проблеми з електропостачанням, які не пов’язані ні
з війною безпосередньо, ні з відключеннями через це
енергопостачання: часті перебої через падіння дерев на лінії
електропередачі, а також недостатня кількість працівників для швидкого
відновлення електропостачання під час аварій.

«Ну проблеми с початку були у всіх, коли було масове відключення світла і в тому коли це
було погодинно, так, але я вам скажу так, багато було допомоги в планах генераторів
особливо на адмінбудівлі, скажемо школи, садочки вони всі були забезпечені
генераторами», - ФГІ з представниками громадськості

«Маємо надію, що може ми ще й такий вид зеленої енергетики до себе задіємо, плюс це нам
дало б непогану змогу […] що ми мали б на цьому якийсь дохід. Чим би ми могли
поповнювати навіть бюджет громади […] Але ж теж це грантові заявки чи пройдемо, чи ні», -
ФГІ з представниками громадськості

«Це треба робити мініелектростанції. Це показала війна, що так, повинно бути. В Бишеві є
велика сонячна станція, там гектари, не знаю, яка потужність вона має, але сонячні станції
вони тільки влітку працюють, вночі не працюють, було б круто в Бишевській громаді зробити
її енергонезалежною, без блекаутів, це децентралізація», - ФГІ з представниками бізнес-
спільноти

«Зараз всі пропозиції, які заходять в Україну, вони в основному по газу, по газовій турбіні. У
нас немає централізованого опалення багатоквартирних будинків. Якби в нас були
багатоквартирні будинки з централізованим опаленням, тоді б можна було застосовувати
такі певні установки, в нас би було куди відвести від них тепло. Так, як у нас немає куди
відводити тепло, - ми не можемо використовувати їх як джерело альтернативне. Є в нас
певні приватні поля з сонячними батареями по Бишеву. Працює, але потужності дуже
невеликі. В принципі, як показала практика, сонячні панелі, це, по суті, літо. Літом
споживання в нас набагато менше ніж взимку, а взимку в нас день світловий менше», - ФГІ з
представниками влади

«Вітряки можуть бути. Вони і вдень, і вночі працюють, і зимою, ми хочемо замовити. Вітряк -
це теж така інвестиція не мала для нашої потужності, що споживає наше підприємство,
поставить цю метеостанцію і вивчити чи в нашому регіоні, в Яблунівці, чи буде доцільно
ставити, чи буде хватати потужності вітру, поставити вітряк… Але це ми кажемо тільки про
наше підприємство. Якщо на громаду - то це кардинально більші вітряки повинні бути. Чи є
такі вітри – треба вивчити», - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Якщо альтернативи по електропостачанню, найкраще було б якісь вітрові станції, це було б
ідеально для нашої місцевості, по перше, - не треба відводити тепло нікуди, по-друге, - вітер
у нас практично постійно, і в критичні періоди якраз взагалі прекрасно», - ФГІ з
представниками влади

«В мене лінія йде по лісу, там постійно падають сосни, в нас на деякий час зараз підключили
на якусь іншу лінію, але вони ставлять наново стовпи і вже ведуть лінію, але тут почистили, а
далі там, - все як було, Так, і є. Оце маленький вітерець, в мене 2 села і Весела Слобідка. Ми
сидимо без світла, ми можемо сидіти без світла сутки, двоє, троє. Зараз людей в них не
вистачає, тому ми можемо сидіти без світла ще довше», - ФГІ з представниками влади
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Оцінка комунальних сервісів громади: опалення

За словами представників влади на ФГІ, в даний час громада використовує
твердопаливні котельні, які належать приватним фірмам і забезпечують
гігакалорії тепла, що призводить до значних витрат. Однак влада має план
щодо заміни цих котельних на модульні котельні, які працюють на біопаливі
– розглядаються до впровадження чеські модульні котельні з двох модулів:
один для обладнання, інший – для загрузочного бункера на біопаливо. Вони,
як стверджують представники влади, можуть спалювати всі біологічні відходи,
виробляючи тепло та певну кількість електроенергії.

Використання модульних котельних, як вважають представники влади, буде
вигідно як в економічному плані, так і в екологічному:

▪ працюють автономно, забезпечуючи як теплом, так і електроенергією, що
дозволяє не залежати від зовнішніх мереж.

▪ сприяють вирішенню екологічних проблем, дозволяючи утилізувати гілля,
траву та інші біологічні відходи, перетворюючи їх на тепло.

▪ може значно знизити витрати громади на опалення, оскільки вони будуть
дешевшими, ніж оплата за гігакалорії від приватних фірм.

Наразі владою планується використовувати модульні котельні для опалення
амбулаторій, шкіл та інших громадських будівель, і громада шукає
фінансування для впровадження цих систем.

«По технологіям опалення у нас зараз твердопаливні котельні. Котельні у нас
приватних фірм, вони нам реалізують гігакалорії, це дійсно великі витрати на
опалення, зараз працюємо по такому направленні можливо замінити їх на
модульні котельні під біопаливо», - ФГІ з представниками влади

«Є чеські котли. Це модульні котельні, які складаються з 2-х модулів. Один
модуль у нас сугубо обладнання, другий – загрузочний бункер на біопаливо.
Всі відходи, все що є біологічне, - все спалюється. При цьому виробляється
тепло і певна кількість електроенергії, за рахунок чого забезпечується
повністю автономне функціонування даної установки. Це один з варіантів, які
нам підходить. Електроенергії воно буде виробляти тільки для себе, можливо
якісь залишок, але вона постійно буде працювати незалежно. Вона
(установка) буде забезпечувати і теплом і електроенергією, свої потреби сама
забезпечує. Вона працює повністю автономно, її не треба підключати ні до
чого, крім теплотраси на те приміщення, на яке ви хочете подавати тепло.
Хотіли задіяти дані системи по амбулаторії, по школах, де буде можливо.
Зараз, якщо знайти фінансування, - було б прекрасно, закрили б ще питання
частково екологічні, і гілля було б куди діти, передробити, спалити на щепу.
Помімо цього, в нас куча трави, куча разної єрунди, то все можна було б
спалювати, переробляти з нього тепло, і це б було для громади набагато
дешевше, ніж платити за гігакалорії», - ФГІ з представниками влади

При цьому опитування населення показало, що більшість (69%) використовує для опалення газ, хоча більша половина (58%) користується також і
дровами (і найчастіше це старше населення та у всіх селах, які не є Бишевом), а кожний четвертий прогріває житло електроенергією (в основному це
населення молодшої та середньої вікової групи, яке проживає не в Бишеві).

Серед енергоефективних технологій більша половина опитаних користується склопакетами (59% респондентів) та енергоефективними лампами
(54%). 27% має утеплювач.
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Q: Якими джерелами електроенергії ви користуєтеся під час блекаутів, відключень електроенергії?  Декілька відповідей
Q Яким чином / технологією влаштовано опалення вашої оселі? Декілька відповідей

Джерела електроенергії при блекаутах і технологія опалення оселі 
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36%

35%

5%

3%

3%

38%

1%

Акумулятор

Паливний генератор

Міністанція

Сонячні панелі

Інше

Не користуюся джерелами електроенергії

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374

69%

58%

24%

1%

1%

Газ

Дрова

Електроенергія

Вугілля

Відновлювані джерела (сонячні, 
теплові)

Джерела електроенергії під час блекаутів Технологія опалення оселі



66 Q Яким чином / технологією влаштовано опалення вашої оселі? Декілька відповідей

Технологія опалення оселі:
розподіл за віком та НП проживання

76%

34%

46%

68%

56%

26%

2%

1%

68%

70%

14%

76%

48%

14%

1%

64%

65%

31%

2%

1%

Газ

Дрова

Електроенергія

Вугілля

Відновлювані джерела 
(сонячні, теплові)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років (n=281)
60+ років 

(n=64)

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах



67 Q: Які енергоефективні технології Ви використовуєте? Декілька відповідей

Використання енергоефективних технологій
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59%

54%

27%

8%

3%

2%

13%

6%

Склопакети

Енергоефективні лампи

Утеплювач

Тепловий насос

Сонячні панелі

Пелети, паливні гранули

Не використовую жодних

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Оцінка комунальних сервісів громади: водопостачання та каналізація

Старости сіл на ФГІ зазначають, що в громаді частково відсутнє
водопостачання – його замінюють колодці, які, в цілому, задовольняють
потреби жителів. Але при цьому в чотирьох селах громади існує
централізоване водопостачання (найбільша мережа в Лишні покриває
60% населення)

При кількісному опитуванні, більша половина мешканців насправді
використовують колодязь чи криницю (54%), тоді як майже половина
опитаних має індивідуальну свердловину (47%), а 4% населення
користується централізованим водопостачанням. На думку більшості
населення (59% респондентів), потреба в централізовану водопостачанні
наразі відсутня, хоча дещо більше третини опитаних (37% респондентів)
вважають, що воно потрібне.

Як розповідають представники влади, існують проблеми саме з очисткою
води, що включає в себе застарілі станції очистки води та поганий стан
водогонів, які потребують модернізації. Водопроводи мають високий
вміст заліза, що змушує мешканців купувати питну воду. Наразі ведеться
співпраця з компанією «Екософт» для розробки проектно-кошторисної
документації та встановлення станцій очистки води за рахунок фондів.

Каналізація існує лише в Бишеві, в інших населених пунктах користуються
вигрібними ямами. При кількісному опитуванні 88% населення зазначили,
що користуються індивідуальною/автономною каналізацією, яку
викачують або частіше, ніж раз на 3 місяці (24%), або раз на рік (21%), або
раз на півроку (20%). При цьому більша половина респондентів (55%)
відмічає, що потреба в каналізації як в додатковій платній послузі
відсутня.

«В принципі, ніхто не скаржиться, не загальні, в кожного свої [джерела води]»,
- ФГІ з представниками влади

«Перша проблема – станції очистки води, друга проблема – стан водогону, не
всіх, але 60% підлягають зміні. Зараз працюємо, сьогодні буде якісь попередні
результати по компанії Екософт та їхнім партнерам, обіцяють розробити нам
проектно-кошторисну документацію та встановити за рахунок фондів станцію
очистки компанії Екософт. Це нагальна проблема, тому що в нас перевищення
вмісту заліза у воді.., якщо взяти багатоповерховий будинок, люди вимушені
купляти питну воду, носити її по етажам. Вони з цієї води не готують їжу, нічого,
є можливість індивідуально кожному поставити станцію очистки, але це дуже
дорого і дуже довго, нам було краще поставити станцію очистки», - ФГІ з
представниками влади

«Про каналізацію – у всіх вигрібні ями… Якщо б був інвестор, - глобально
зробить каналізацію. Це було б круто! Це такі надзвичайні кошти, не знаю, чи
під час воєнних дій вони будуть актуальні, […], якщо ж щось глобальне, -
начинають кричать, що нам потрібні зараз дрони», - ФГІ з представниками
влади
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Q: Яким чином влаштовано водопостачання Вашої оселі ? Одна відповідь
Q/ Чи бачите Ви потребу в централізованому водопостачанні як додатковій платній комунальній послузі? Одна відповідь

Водопостачання оселі

% до всіх опитаних

n=374

Організація водопостачання оселі

Чи є потреба в централізованому водопостачанні 

% до групи респондентів

n=350

54%

47%

4%

1%

1%

Колодязь/криниця

Індивідуальна свердловина

Централізоване 
водопостачання (водогін)

Інше

Важко сказати
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У цілому Так
37%

У цілому Ні
59%

Важко відповісти
3%
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Q: Яким чином влаштована каналізація у вашій оселі?  Одна відповідь
Q Як часто ви зазвичай викачуєте вигрібну яму (септик)? Одна відповідь
Q Чи бачите ви потребу в каналізації як додатковій платній комунальній послузі? Одна відповідь

Яким чином влаштована каналізація 

% до всіх опитаних

n=374

Індивідуальна / 
автономна 

(септик)
88%

Централізована
5%

Інше
5%

Важко 
сказати… 24%

14%

20%

21%

12%

10%

Частіше, ніж раз на 
три місяці

Раз на три місяці

Раз на півроку

Раз на рік

Рідше, ніж раз на рік

Важко сказати

Організація каналізації та водовідведення

Як часто викачують вигрібну яму (септик)

% до тих, хто має 
індивідуальну/автономну каналізацію

n=323

Чи є  потреба в каналізації як додатковій 
платній послузі
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А
Ц

ІЯ

У цілому так
42%

У цілому ні
55%

Важко сказати
3%

% до тих, хто має 
індивідуальну/автономну каналізацію

n=323
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Оцінка інших сервісів громади

Громада також має поганий зв'язок, зазначають представники влади на
ФГІ, через що в населенні пункти важко додзвонитися. Це пов’язано в
першу чергу з ландшафтом місцевості, тому єдина альтернатива –
поставити локальну вишку.

За словами представників громадського сектору, в громаді існує
проблема освітлення вулиць – для її вирішення пропонується
використовувати сонячних панелей для встановлення вуличного
освітлення, з метою поліпшення безпеки та зручності для мешканців

Також, на думку представників влади, наявна проблема з кладовищами,
що полягає в відсутності чіткої юридичної установи, що відповідала б за
їхнє управління та обслуговування. В даний час відсутній механізм збору
плати, і немає осіб або організацій, які б відповідали за територію
кладовищ

«Ще в нас дуже поганий, я не знаю, як у дівчат, у мене дуже поганий зв’язок,
Київстар, МТС взагалі не можна розмовляти, до мене ніхто не може
додзвонитись, Козичанка, помітьте зв’язок… Це пов'язане з ландшафтом, там
ніколи його не було, справа в тому, що Бишів більше на верху, Козичанка
внизу, Опачичі більше наче на верху, але все одно сигнал чомусь туди не
дотягує… Альтернатива – поставити вишку», - ФГІ з представниками влади

«Я думаю, що було б круто якби в нас було освітлення вуличне на сонячних
якихось панелях, хоча б на центральних вулицях почати з цього», - ФГІ з
представниками громадськості

«Проблема з кладовищами. Немає як такої… не людини… Це повинна бути
якась юридична установа, щоб займалась кладовищами. Наші місцеві, хто
зареєстрований, за поховання жодної копійки не платять за місце. Кієвлянє, в
нас ціна від 3… Хто ближче до Києва, там дорожче, але ми як старости не
маємо законної підстави брати ці кошти. Наш КП Благоустрій теж не має, вони
беруть ці кошти, щоб людині дати квитанцію, але воно іде як благодійний
внесок. Але люди тепер питають, вони заплатили ці гроші, що нам з цих
грошей, дерево упало столітнє, я шукаю людину, людей, хто це поріже, хто все
вивезе, гіляки прибере, це просто жах», - ФГІ з представниками влади



Розділ VІІ
Сміття 

результати якісного та кількісного досліджень
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Утилізація сміття в громаді

У громаді сміття вивозиться раз на місяць комунальним підприємством
«Благоустрій» і далі утилізується.

Учасники/ці ФГІ, які поєднують бізнес-діяльність із волонтерською роботою,
позитивно оцінюють взаємодію місцевої влади (на рівні старостів СО),
підприємців і навчальних закладів щодо формування відповідної культури
сортування сміття. В якості позитивного досвіду наводять свідомих
підприємців, які сортують сміття та здають його на переробку – вважають, що
своїм прикладом вони можуть потрохи залучати тих, хто продовжую
спалювати сміття (у тому числі й інший бізнес)

Серед наявних результатів просвітницької роботи відзначається на ФГІ
покращення у самосвідомості жителів громади, але більш схильне до змін
населення молодшого віку. За результатами опитування населення, більшість
утилізує сміття, виставляючи його для сміттєвоза у певний день (59%), тоді як
28% респондентів сортують сміття і відходи. Кожний четвертий (24%) викидає
або вивозить у спеціальні контейнери, а кожний п’ятий (22%) спалює.
Органічне сміття дещо більше половини населення (52%) викидає/вивозить у
спеціальні контейнери для органіки.. Майже кожний п’ятий або викидає у
компостну яму, або не сортує органічне сміття та викидає його разом із іншим
сміттям.

При цьому 85% населення зазначає, що сортує побутове сміття. Серед тих, хто
цього не робить основною причиною цього є відсутність умов для його
сортування (окремих баків)

На ФГІ відмічалося, що наразі планується впровадження роздільного збору
сміття з використанням контейнерів для картону та інших матеріалів, а також
необхідно організовувати майданчики для встановлення контейнерів у селах

«…В нас заключено з комунальним підприємством «Благоустрій»… В нас як
налаштована, - в нас є сміттєвоз, ми їздимо в певному порядку, збираємо по громаді
сміття, є договір з полігоном міста Фастів, на який ми за певну суму утилізуємо сміття.
Це все налагоджено, це все працює. Отримали від департаменту екології контейнери
під роздільне сміття, думаємо запустити один з цих сміттєвозів під роздільне сміття.
Він буде їздити, збирати картон окремо, спресовувати той, що з баків, баки підходять
під цей сміттєвоз ідеально. Єдине, що там треба буде від громади, - баки
організувати, це перше. І друге, - якісь майданчики треба буде виділяти по селам, де
ми будемо все це діло встановлювати», - ФГІ з представниками влади

«…Наша робота дає результати, тому що ми дуже багато проводили співбесід,
розказуємо громадянам для чого сортувати, чому це важливо, то ми бачимо
покращення роботи в цій діяльності…То ми тут бачимо покращення, те що по нашій
діяльності, багато саме молоді підключається, легше працювати з молоддю, чим
старшими людьми. Старші люди, їх переубідити складніше…», - ФГІ з представниками
бізнес-спільноти

«В нас що, в нас пункти збору вторсировини, ми поставили контейнери, ми працюємо
з людьми в соцмережах, на дошках оголошення просимо людей щоб вони сортували,
щоб вони вивозили сміття. КП Благоустрій, в нас є 3 сміттєвоза, ми просимо людей
здавати сміття…», - ФГІ з представниками влади

«Курдеча в Бишеві підприємець, вони не те що там когось залучають, але вони своїм
прикладом показують своє ставлення, тому що частина підприємців, я знаю, вони
просто спалювали […] вторсировину, а коли вони бачили, що інші сортують і здають,
вони дивляться на них, тому, я можу сказати таку відповідь», - ФГІ з представниками
бізнес-спільноти

«На сміттєзвалище ми вчора отримали фронтальний погружчик, уже в нас є чим
закрити цей вопрос», - ФГІ з представниками бізнес-спільноти
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Q: Що ви робити зі сміттям і відходами?  Декілька відповідей
Q: Яким чином ви утилізуєте органічне сміття/відходи? Декілька відповідей

Утилізація сміття і відходів
С

М
ІТ

Т
Я

59%

28%

24%

22%

3%

1%

1%

Виставляю його на вулицю у 
певний день, де його забирає 

сміттєвоз

Сортую та здаю окремо на 
переробку

Викидаю/вивожу його у 
спеціальні контейнери

Спалюю

Вивожу кудись подалі

Інше 

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374

52%

18%

18%

12%

2%

1%

5%

Викидаю/вивожу його у 
спеціальні контейнери для 

органіки

Так саме, як і все інше 
сміття/відходи – не сортую 

окремо органічне сміття

Викидаю у компостну яму

Спалюю

Вивожу кудись подалі

Віддаю тваринам

Важко сказати

Утилізація сміття та відходів Утилізація органічного сміття
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Q: Чи сортуєте ви побутове сміття? Одна відповідь
Q/ Яка головна причина, чому ви не сортуєте побутове сміття?  Декілька відповідей

С
М

ІТ
Т

Я

% до всіх опитаних

n=374

У цілому ні
15%

У цілому 
так
85%

69%

12%

1%

1%

17%

Відсутні умови для сортування 
сміття (окремі спеціальні баки)

Вважаю, що в цьому немає 
сенсу

Не сортую принципово

Інше 

Важко сказати

Сортування побутового  сміття

Чому не сортують сміття

% до тих, хто не сортує

n=59

Чи сортують побутове сміття
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Проблеми з відходами та сміттям

Основними проблемами зі сміттям у громаді, як вважає населення при опитуванні, є несанкціоновані звалища (називає 55% респондентів) та
небажання жителів сортувати сміття (вказує 45%). Кожний третій відмічає, що проблемою є недостатня кількість контейнерів для сміття, а кожний
четвертий вважає, що основні проблеми є з утилізацією сміття.

✓ Жінки частіше за чоловіків схильні вважати основною проблемою зі сміттям у громаді небажання жителів його сортувати. Респонденти середнього віку частіше
за інших обирають серед проблем несанкціоновані звалища та небажання жителів сортувати сміття, а також несвоєчасне та нерегулярне вивезення сміття.
Більш молоді респонденти згодні з останнім, а також частіше за інших відмічають брак чи відсутність пунктів прийому вторсировини.

✓ Ті, хто проживає у Бишеві, частіше за інших обирають в якості проблеми будівельне сміття та його велику кількість, а ті, хто живе в інших селах громади – брак
чи відсутність пунктів прийому вторсировини.

✓ Мешканці громади з активною громадянською позиціє схильні значимо частіше вважати, що проблемою є небажання жителів сортувати, тоді як мешканці з
пасивною громадянською позицією частіше за активних не знали, як відповісти на питання щодо проблем зі сміттям.

Більшість у громаді (76% респондентів) готова сплачувати за вивезення сміття, тоді як кожний п’ятий не бажає цього робити. Щодо можливості
сміттєпереробного комплексу вирішити проблему зі сміття у цій місцевості, то 44% респондентів погоджуються з цим, тоді як кожний третій (34%) вважає,
що таким чином проблему можна вирішити, але проти подібного підприємства поруч.

Більша половина опитаних (59%) вказує, що сортує сміття та віддає його за гроші в пункти прийому вторсировини і зараз, тоді як 37% респондентів у
цілому не проти робити подібне.



77 Q: У чому, на вашу думку, проявляється проблема з відходами та сміттям у вашому населеному пункті? Декілька відповідей

Проблеми з відходами та сміттям
С

М
ІТ

Т
Я

% до групи опитаних N=374

55%

45%

33%

25%

23%

21%

11%

2%

10%

Несанкціоновані звалища

Небажання жителів сортувати сміття

Недостатня кількість контейнерів для сміття

Проблеми з утилізацією сміття

Будівельне сміття, велика його кількість

Несвоєчасне / нерегулярне вивезення сміття

Брак / відсутність пунктів прийому вторсировини

Інше 

Важко сказати
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Q: У чому, на вашу думку, проявляється проблема з відходами та сміттям у вашому населеному пункті?

Декілька відповідей

Проблеми з відходами та сміттям:
розподіл за статтю та віком 

С
М

ІТ
Т

Я

58%

36%

35%

30%

26%

26%

11%

3%

9%

52%

53%

31%

20%

20%

15%

11%

1%

11%

36%

25%

28%

32%

21%

30%

24%

2%

8%

60%

49%

36%

28%

25%

24%

10%

2%

8%

48%

44%

28%

15%

17%

10%

8%

1%

16%

Несанкціоновані звалища

Небажання жителів сортувати сміття

Недостатня кількість контейнерів 
для сміття

Проблеми з утилізацією сміття

Будівельне сміття, велика його 
кількість

Несвоєчасне / нерегулярне 
вивезення сміття

Брак / відсутність пунктів прийому 
вторсировини

Інше 

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років
(n=64)

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Проблеми з відходами та сміттям:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції

С
М

ІТ
Т

Я

58%

42%

38%

25%

31%

25%

4%

8%

53%

47%

30%

24%

17%

18%

15%

3%

12%

60%

58%

33%

29%

21%

21%

8%

2%

5%

51%

38%

33%

22%

24%

20%

12%

2%

14%

Несанкціоновані звалища

Небажання жителів сортувати сміття

Недостатня кількість контейнерів для 
сміття

Проблеми з утилізацією сміття

Будівельне сміття, велика його 
кількість

Несвоєчасне / нерегулярне 
вивезення сміття

Брак / відсутність пунктів прийому 
вторсировини

Інше 

Важко сказати

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

Q: У чому, на вашу думку, проявляється проблема з відходами та сміттям у вашому населеному пункті?
Декілька відповідей
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Q: Чи готові ви додатково платити за організацію регулярного і зручного сервісу вивезення сміття?  Одна відповідь
Q: Чи може, на вашу думку, вирішити проблему зі сміттям в ОТГ мобільний/муніципальний сміттєпереробний комплекс? Одна відповідь
Q: Чи готові ви сортувати сміття та здавати відходи (макулатуру, скло, пластик і т.п.) в пункти прийому вторсировини або на сміттєпереробний
завод за гроші?  Одна відповідь

С
М

ІТ
Т

Я

% до всіх опитаних n=374

У цілому 
так
76%

У цілому 
ні

21%

Важко 
сказати

3%

Послуга вивезення сміття та ставлення до сміттєпереробного комплексу 

Готовність платити за вивезення сміття Чи вирішить проблему зі сміттям 
мобільний/муніципальний сміттєпереробний

комплекс
Готовність за гроші сортувати сміття та здавати 
відходи в пункти прийому вторсировини або на 

сміттєпереробний завод

44%

34%

7%

4%

12%

Так, це вирішить питання 
зі сміттям

Швидше так, але проти 
такого підприємства 

поруч

Ні, це проблему не 
вирішить

Проблеми зі сміттям в 
ОТГ немає

Важко сказати

Я і зараз 
сортую

59%

У цілому 
так
37%

У цілому ні
3%

Важко 
сказати…



Розділ VІІІ
Робота, працевлаштування 

результати якісного та кількісного досліджень
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Проблема працевлаштування мешканців

Ситуація з роботою та працевлаштуванням у громаді на ФГІ характеризується кількома
основними проблемами:

▪ Низький рівень зарплат у поєднанні з високими вимогами до кваліфікації працівників:
представники бізнесу зазначають, що важко знайти працівників, які погодяться на
запропоновану зарплату. Люди хочуть високий рівень оплати, який підприємства не
можуть забезпечити через специфіку своєї діяльності, що ускладнює пошук
кваліфікованих робітників, адже рівень зарплат не відповідає очікуванням потенційних
працівників

▪ Небажання місцевих жителів працювати за наявні умови праці та оплати: за словами
представників бізнесу, селяни часто прагнуть отримувати високу зарплату, але не готові
до виконання складної роботи. Іноді жаліються на відсутність роботи або низькі зарплати,
однак не завжди готові приймати наявні вакансії. Частина людей не влаштовується на
роботу через неприйняття сфери діяльності, яку пропонують на місці, або через бажання
працювати в інших умовах. Частина ж їздить на роботу в інші місця, що вказує на певні
проблеми з місцевим працевлаштуванням (за результатами кількісного опитування, це
майже половина населення – 48% у цілому працюють за межами громади)

▪ Вплив мобілізації на ринок праці та страх чоловіків перед мобілізацією: війна та
мобілізація значно ускладнили ситуацію з працевлаштуванням чоловіків. Роботодавці не
можуть залишати бронь на працівників, через що чоловіки уникають працевлаштування
в страху перед мобілізацією. Підприємці змушені залучати працівників з інших місць,
оскільки місцеві жителі або вже зайняті, або не підходять для запропонованих вакансій.

▪ Дефіцит спеціалістів у різних галузях, особливо в освіті: для деяких видів діяльності, таких
як збір грибів, потрібен тривалий час навчання і висока швидкість роботи, що, за словами
бізнесу, відлякує багатьох потенційних працівників, які бажають одразу отримати
результат. У громаді спостерігається дефіцит вчителів, бухгалтерів та деяких інших
спеціалістів, що є значною проблемою для розвитку освіти і інших сфер

▪ Загальне небажання молоді обирати педагогічні спеціальності як пріоритетні: за словами
представників освіти, серед випускників шкіл педагогічні спеціальності не є пріоритетом,
вони обираються лише при неможливості вступити на інші спеціальності, що негативно
впливає на якість майбутніх педагогів і, відповідно, на якість освіти

«В мене проблема, тому що люди, які, ну, така сфера діяльності, що не
кожний піде, а якщо люди і погоджуються, то вони хочуть зарплату, яку я їм
не можу запропонувати, тому що моя сфера діяльності не дозволяє дати
людям високий рівень зарплати», - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«В селі хочуть піти, нічого не робити і зароблять тисяч 20», - ФГІ з
представниками бізнес-спільноти

«Ніхто не хоче йти на роботу, мала зарплата, як би в КП Благоустрій, от в
мене приїхали 3-5 чоловіків, зробили роботу якусь…Зашиваємось, тому що
так, кадрів немає, хочеться всього кращого, дуже багато працюємо саме
фізично», - ФГІ з представниками влади

«Не проти щоб працювали люди з громади, але доїхати до Яблунівки, яка не
є на центральній дорозі, по якій ходять ці маршрутки, можна виключно на
спеціальному автомобілі своєму. І тоді стає питання: або ми створюємо якісь
маршрути які дозволяють доїжджати людям на роботу, або цей підприємець
просто змушений купив розвозку», - ФГІ з представниками громадськості

«Так, з робітниками взагалі зараз така дуже складна ситуація, в нас дуже
багато вакансій від екскаваторщика до збиральниць печериць. З початком
війни, по-перше, помінялось. Ми зараз хочемо брати людей з громади, у нас
є розвозка, ми в Бишів возимо людей, в нас деякі збиральниці з Бишева, є з
Чорногородки, є з Яблунівки.…По-перше, наприклад, по збиральницям, це
мінімум 3 місяці треба обучатися, щоб в тебе получалось нормально зрізати.
Висока швидкість. Ми навчаємо і молодь. Люди не всі погоджуються, що
тільки 3 місяці потрібно вчитися, хотять одразу все […] з чоловіками зараз
проблема із-за мобілізації, ми не можемо ставити бронь… […] тому що ми
подаємо одразу у військкомат, чоловіки не всі готові воювати, вони бояться,
тому по чоловікам такий… По нашій сфері, збирання грибів, це монотонний
труд...це фізичний труд, […] не всім він підходить», - ФГІ з представниками
бізнес-спільноти

«А буде ще хуже - чоловіків забирають, призивають», - ФГІ з
представниками влади

«Спеціалісти, вчителі, навіть і бухгалтери. Не вистачає, немає», - ФГІ з
представниками сфери освіти та молодіжної політики

«Я вам скажу ще гірше, в тому плані, що нас чекає в цій освіті, якщо йдуть по
принципу, діти-випускники йдуть у педагогічний тільки тоді, коли в інший не
потрапили», - ФГІ з представниками сфери освіти та молодіжної політики
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Проблема працевлаштування мешканців

На думку учасників/ць ФГІ, найскладніша ситуація з працевлаштуванням
спостерігається у віддалених селах, зокрема Козичанці та Мостищі, які зазнали
відкладеної уваги щодо розвитку, що спричинило їхню інфраструктурну занедбаність,
яка напряму впливає на працевлаштування, адже у ланцюгу йде транспортна
проблема – низька мобільність мешканців через відсутність маршрутів
громадського транспорту, не дозволяє їм виїжджати на роботу в інший населений
пункт, а безпосередньо на місці, у селі, роботи немає. Відсутність громадського
транспорту ускладнює доїзд до роботи, що стає бар'єром для працевлаштування.
Деякі підприємці змушені забезпечувати розвозку працівників, що не завжди
можливо через фінансові обмеження.

Представники громадського сектору наголошують на відсутності підтримки з боку
влади, яка не надавала допомога в перереєстрації бізнесів (щоб податки
сплачувалися в громаді) і залученні інвесторів. Кооперативи часто оформлені як
ФОП за межами населених пунктів громади.

При цьому села, які отримували підтримку підприємців або мали високий рівень
благоустрою до утворення нової громади, також відчули наслідки змін. Так,
Ясногородка, колишнє заможне село, почало відчувати дефіцит коштів після
об'єднання громади, тому зменшило рівень наймання людей на певні види робіт. Ті ж
села, які можуть собі це дозволити (за рахунок коштів або авторитетності старости,
яка може долучити та згуртувати бізнес до вирішення проблем), краще пораються із
благоустрою і всього села, і домівок мешканців, даючи їм роботу.

Однак у цілому в громаді переважає сільськогосподарський сектор, який не
потребує великої кількості працівників. Зайнятість обмежена переважно сезонними
роботами, такими як збір урожаю, що не забезпечує постійної роботи та стабільного
доходу для місцевих жителів.

На думку представників бізнес-спільноти, для залучення бізнесу в громаду
необхідно надавати детальну та доступну інформацію про наявні ресурси, такі як
будівлі, земельні ділянки та інфраструктуру, можливість та умови оренди. Важливо
швидко видавати дозволи та сприяти підключенню до комунікацій, щоб створити
привабливі умови для інвесторів

«Найгірша ситуація от якщо говорити про роботу, про працевлаштування… у
селах Козичанка і Грузьке, просто вони віддалені від центру громади і в
принципі найвіддаленіші від міста, можна сказати. І там люди, якщо їздять
на роботу, то вони їздять кудись вахтовим методом. По місцю в них роботи
як такої по факту ну особливо немає. Якщо говорити про таку
інфраструктурну занедбаність, то нам у спадок від Макарівського району
дісталися […] Козичанки і Мостищі. Тобто це села, в яких 15 років був один і
той самий сільський голова, який, не знаю, свідомо чи несвідомо, але він
доводив їх до руйнування. […] і згуртувати, змотивувати людей там ну щось
робити дуже складно, тому що 15 років цього ніхто не робив. Простіше
працювати в тих селах, які уже трошки згуртовані або які об'єднані довкола
якогось лідера, […] наприклад у тому ж Грузькому, […] таким лідером є
староста і треба розуміти, що вона не людина ні звідки - це людина
підприємець і дружина підприємця, які є відомими і їх всі знають, і тому їм
досить легко.», - ФГІ з представниками громадськості

«Селищна рада вона ніби якби мала бути більше зацікавлена в допомозі і в
перереєстрації різних бізнесів. Саме сюди щоб вони сплачували податки. В
нас, наприклад, також це те, що утворилося цей кооператив. Він якби за
межами населеного пункту і типу садові ці ділянки оформлені ФОП», - ФГІ з
представниками громадськості

«Якщо говорити про Ясногородку, наприклад, то там дуже складно - це було
одне з найзаможніших сіл до утворення громади, а після […] не стало коштів,
якими можна розпоряджатися на рівні села і одразу видно, що ну отой
благоустрій, який вони мали, ті питання які вони вирішували, вони
вирішувались коштом, наймом людей за гроші. А зараз, коли в них немає
коштів наймати людей, видно, що це мали б робити, ну от як в інших селах.
Староста там кликнула підприємців чи кликнула людей вони прийшли і
зробили. Цього там немає зараз. І відповідно це село вже виглядає не так,
виграшно, як то було раніше, воно просто найбільш наближені до Києва,
тому там люди працюють і відповідно можуть утримувати свої будинки в
гарному стані…», - ФГІ з представниками громадськості

«І у нас такий край, де переважно працюють агрохолдинги. В агрохолдингу
не потрібна велика кількість людей. Там працюють оператори техніки…Люди
зайняті переважно на зборі урожаю в садах, які ще тільки дорожчають в
більшості, тобто ще там немає таких масштабів, щоб сильно зайняти людей,
але це сезонна робота, це як підробіток. Тобто постійної роботи як такої ну
досить мало», - ФГІ з представниками громадськості



84 Q: Скажіть, які основні джерела ваших доходів прямо зараз? Декілька  відповідей

Основні джерела доходів 
Р

О
Б

О
Т

А
, П

Р
А

Ц
Е

В
Л

А
Ш

Т
У

В
А

Н
Н

Я

61%

36%

6%

5%

1%

6%

3%

Зарплата на моїй основній роботі

Соціальні виплати: пенсія, будь-які інші 
соцвиплати

Зарплата на моїй додатковій роботі, у т.ч. роботі 
на фрілансі

Фінансова допомога від родичів, друзів

Фінансова допомога від підприємства, де 
працюю/де оформлені

Інше

Не маю ніяких джерел доходу

% до всіх опитаних

n=374
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Q: Скажіть, де територіально розташоване місце / місця вашої роботи?  Декілька  відповідей
Q: В якій сфері / сферах ви працюєте? Декілька  відповідей

Сфера діяльності та місце роботи
Р

О
Б

О
Т

А
, П

Р
А

Ц
Е

В
Л

А
Ш

Т
У

В
А

Н
Н

Я

50%

35%

9%

6%

4%

1%

На території громади

У Києві

За межами громади і району в 
радіусі 30 км

Працюю з дому онлайн

На території району / у райцентрі

Інше

Розташування місця роботи

% до тих, хто має основну роботу

n=251

22%

11%

10%

9%

8%

6%

6%

5%

5%

4%

3%

3%

11%

6%

Торгівля

Наука / освіта

Сфера послуг

Медицина

Будівництво

Органи влади та місцевого 
самоуправління

Сільське господарство, фермерство

Транспорт та перевезення

Легка промисловість

ІТ -сфера

Безпека (ЗСУ, поліція тощо)

Важка промисловість, 
машинобудування

Інше

Не хочу відповідати

Сфера діяльності

% до тих, хто має основну роботу

n=251



86

Q: Чи займаєтеся ви зараз пошуком роботи? Одна відповідь
Q  На вашу думку, в яких сферах краще створювати робочі місця на території громади?  Декілька  відповідей

Пошук роботи та створення робочих місць на території громади
Р

О
Б

О
Т

А
, П

Р
А

Ц
Е

В
Л

А
Ш

Т
У

В
А

Н
Н

Я

Чи шукають зараз роботу

53%

24%

24%

22%

17%

15%

13%

10%

7%

7%

6%

6%

6%

4%

3%

2%

1%

12%

Сільське господарство / аграрний …

Сфера послуг

Легка промисловість

Будівництво

Торгівля

Медицина

Транспорт та перевезення

Наука / освіта

ІТ -сфера

Туризм,

Спорт

Культура

Важка промисловість, …

Безпека (ЗСУ, поліція тощо)

ЖКХ

ВПК

Інше

Важко відповісти

В яких сферах краще створювати робочі місця на території громади

Так
11%

Ні
86%

Важко сказати
4%

% до всіх опитаних

n=374



Розділ ІХ
Поїздки, транспорт і транспортна інфраструктура

результати якісного та кількісного досліджень
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Специфіка мобільності населення у громаді

При поїздках за межами громади майже кожний четвертий опитаний при кількісному дослідженні зазначає, що до Фастову виїжджає 1-3 рази на місяць
(25% у цілому та особливо опитані віком 18-26 років зокрема 37%) або менше разу на рік (23%), Ще 14% респондентів їздить до Фастова раз на 4-6
місяців, а кожний десятий – 1-3 рази на тиждень (і особливо ті, які мають активну громадянську позицію).

✓ Такі групи респондентів як жінки, ті, хто віком 60+, і ті, хто проживають не в Бишеві частіше за інших їздять до Фастова менше одного разу на рік.

До Києва 30% респондентів виїжджає 1-3 рази на місяць, 26% 1-3 рази на тиждень (причому чоловіки відмічають цей варіант частіше за жінок), також
як опитані віком 18-26 років частіше за інших), а 12% - щодня (особливо респонденти віком 18-59 років і ті, які проживають не в Бишеві, а в інших селах, а
також мають активну громадянську позицію).

І за межі більші, ніж 30 км (але не в Київ) 24% мешканців громади їздять 1-3 рази на місяць (жінки зазначають цей варіант частіше за чоловіків, а також
ті, хто віком 27+ років частіше за тих, хто молодший), 20% - 1-3 рази на тиждень (в основному молоді респонденти), а ще 17% менше разу на рік (в
основному 60+ років респонденти, а також ті, хто проживає в Бишеві та має пасивну громадянську позицію).

Як можна побачити основна мобільність населення громади відбувається у межах тижня або місяця, окрім Києва, куди немала частка їздить щодня, та
Фастова – куди їздять також досить чимало людей раз на 4-6 місяців.

При поїздках за межі свого населеного пункту половина опитаних користується власним транспортом, а 41% респондентів зазначає, що використовує
громадський транспорт.

✓ Респонденти у віці 18-59 років відмічають цей варіант власного транспорту частіше, ніж респонденти віком 60+, які частіше зазначають громадський транспорт;
також частіше власним транспортом при поїздках користуються ті, що проживають не в Бишеві, а в інших селах, та особи із активною громадською позицією
(для них ще характерною у певних випадках є «попутка»)

Середні витрати на поїздки за місяці складають 2 458 грн (включають в себе у т.ч. і витрати на паливо)



89 Q: Як часто ви виїжджаєте за межі свого населеного пункту…?  Одна відповідь

Як часто виїжджають…
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1%

10%

25%

7%

14%

7%

23%

13%

Щодня

1-З рази на 
тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

до Фастова до Києва за межі ОТГ більш як на 30 км (крім Києва)

12%

26%

30%

10%

7%

3%

8%

5%

6%

20%

24%

10%

8%

3%

17%

12%

% до всіх опитаних

n=374
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Як часто виїжджають до Фастова:
розподіл за статтю та віком 
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1%

9%

27%

9%

13%

9%

18%

15%

2%

9%

24%

6%

15%

5%

27%

11%

14%

37%

14%

17%

3%

8%

7%

2%

12%

26%

7%

17%

8%

15%

13%

1%

21%

6%

7%

5%

45%

15%

Щодня

1-З рази на тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Q: Як часто Ви виїжджаєте за межі свого населеного пункту до Фастова?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Як часто виїжджають до Фастова:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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1%

10%

31%

10%

15%

7%

16%

10%

2%

8%

22%

6%

13%

7%

28%

15%

3%

15%

27%

7%

17%

5%

19%

7%

1%

5%

25%

7%

12%

8%

26%

17%

Щодня

1-З рази на тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)

Q: Як часто Ви виїжджаєте за межі свого населеного пункту до Фастова?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах
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Як часто виїжджають до Києва:
розподіл за статтю та віком 
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15%

30%

29%

10%

4%

2%

6%

3%

9%

22%

31%

11%

9%

4%

9%

6%

14%

39%

25%

8%

3%

0%

0%

11%

16%

25%

31%

8%

8%

2%

6%

5%

2%

24%

31%

13%

7%

6%

15%

3%

Щодня

1-З рази на тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Q: Як часто ви виїжджаєте за межі свого населеного пункту до Києва?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Як часто виїжджають до Києва:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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6%

24%

33%

13%

8%

2%

9%

5%

16%

27%

29%

8%

6%

4%

7%

4%

16%

25%

34%

10%

4%

1%

6%

2%

9%

26%

28%

10%

8%

4%

9%

6%

Щодня

1-З рази на тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)

Q: Як часто Ви виїжджаєте за межі свого населеного пункту до Києва?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах
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Як часто виїжджають за межі ОТГ більш як на 30 км (крім Києва):
розподіл за статтю та віком 
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9%

22%

20%

14%

10%

1%

16%

8%

4%

17%

28%

7%

7%

4%

17%

16%

13%

32%

16%

8%

12%

4%

14%

7%

21%

25%

10%

7%

3%

12%

15%

3%

12%

26%

10%

9%

2%

31%

7%

Щодня

1-З рази на тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Q: Як часто Ви виїжджаєте за межі за межі ОТГ більш як на 30 км (крім Києва?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Як часто виїжджають за межі ОТГ більш як на 30 км (крім Києва):
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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7%

18%

22%

9%

7%

5%

24%

9%

6%

21%

26%

11%

9%

1%

12%

15%

12%

18%

30%

14%

6%

2%

11%

8%

3%

21%

20%

8%

10%

3%

20%

15%

Щодня

1-З рази на тиждень

1-3 рази на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на рік

Менше разу на рік

Важко сказати

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)

Q: Як часто Ви виїжджаєте за межі за межі ОТГ більш як на 30 км (крім Києва?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах



96 Q: Яким транспортом ви найчастіше користуєтеся під час поїздок? Одна відповідь

Користування транспортом, витрати на транспорт
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50%

41%

5%

1%

3%

1%

Власним транспортом (авто або 
іншим)

Громадським транспортом: 
автобуси або маршрутки

«Попуткою» / хто підвезе

Наймаю транспорт / таксі

Інше

Важко сказати

У середньому на місяць  
витрачають на поїздки 

за межі населеного пункту 

(у т.ч. на паливо) -

2458 грн.

% до всіх опитаних

n=374
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Користування транспортом:
розподіл за віком

68%

27%

5%

57%

37%

1%

4%

1%

2%

30%

54%

2%

8%

3%

3%

Власним транспортом (авто 
або іншим)

Громадським транспортом: 
автобуси або маршрутки

Наймаю транспорт / таксі

«Попуткою» / хто підвезе

Велосипедом

Інше

Важко сказати

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років  
(n=64)
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Q. Яким транспортом Ви найчастіше користуєтеся під час поїздок? Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Користування транспортом:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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43%

44%

2%

6%

2%

2%

0%

54%

39%

1%

4%

0%

0%

1%

61%

29%

10%

1%

43%

49%

2%

2%

2%

1%

1%

Власним транспортом (авто або іншим)

Громадським транспортом: автобуси або 
маршрутки

Наймаю транспорт / таксі

«Попуткою» / хто підвезе

Велосипедом

Інше

Важко сказати

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)

Q. Яким транспортом Ви найчастіше користуєтеся під час поїздок? Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах
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Проблеми щодо транспорту та відповідної інфраструктури

Представники влади протягом ФГІ зазначають, що однією із
нагальних проблем Бишівської громади є відсутність адекватного
транспортного сполучення всередині громади (жителі не можуть
доїхати із одного села до іншого), а також з іншими громадами
району та районним центром (транспорт до Фастову), однак при
цьому доїхати до столиці наразі проблем майже не існує – розклад
не дуже зручний, але транспорт у наявності.

При цьому, на думку учасників/иць ФГІ, вирішення такої проблеми
не є простим. В громаді вже були спроби запустити стабільне
транспортне сполучення, але через малу кількість пасажирів нічого
не вдалося зробити. Мало захищені групи населення – основна
аудиторія громадського транспорту – в цьому районі занадто мала
(за результатами кількісного опитування, громадським транспортом
користується в основному населення віком 60+ років).

Зупинки у громаді досить в різному стані – відремонтованих не так
багато, та, за словами представників влади, вони були вимушені це
робити власними зусиллям, адже Автодор відмовив їх у допомозі.
Хоча першочерговою виявляється все ж таки проблема поганих
доріг.

«Дуже люди зараз просять налагодити сполучення автобусне з… хоча б з Бишів, ну за Фастів
я вже мовчу, ну хоча б з Бишів, хоча б 2 рази в тиждень, чи прийомні дні середа, наприклад…
В нас якраз Яблунівка і Чорногородка, - це 2 села, які трошечки, як то кажуть, ще наше
Мостище, якщо на Київ у нас це дуже добре, от ми можемо доїхати», - ФГІ з представниками
влади

«Сполучення, в нас його немає, нібито столичний регіон, маршрутка на Київ їздить, тому що це
така трудова міграція, а от ми районний центр Фастів, 24 км, нічим не зв’язаний, ні культурно…
Але потреба є! Та ж сама первинна медицина, у нас вторинна медицина, 2 амбулаторії, а коли
до спеціалізованого лікаря людині треба їхати», - ФГІ з представниками освітньої сфери та
молодіжної політики

«Знають, вони ніби то потрібно, але немає стільки пасажирів, частина тих, хто зараз
забезпечення автомобільне машинами їздять, а не захищені верстви населення, соціально
низькими доходами вони неспроможні, їх мало, вони не так часто їздять», - ФГІ з
представниками освітньої сфери та молодіжної політики

«Звертались в Автодор, вони сказали на це грошей нема, і не мрійте навіть», - ФГІ з
представниками влади

«Зупинки фарбуємо самі, щоб воно мало хоч якісь вигляд, до речі, пофарбувала в центрі
зупинку в жовто-блакитний», - ФГІ з представниками влади

У цілому населення при опитуванні по-різному оцінює складові роботи громадського транспорту. Так, найчастіше їх влаштовує наявність зупинок
(зазначає 95% респондентів) та персонал/водії транспорту (зазначає 91%), але при цьому облаштованість зупинок в цілому влаштовує 66% опитаних. 77%
відмічає, що в цілому задоволені технічним станом транспорту, а 72% - розкладом руху, тоді як транспортні маршруту у цілому задовольняють 63%
опитаних. Найнижчий рівень задоволення спостерігається щодо вартості проїзду – 46% респондентів зазначає, що у цілому задоволені цим, тоді як
половина опитаних у цілому не задоволені.



100 Q: Наскільки вас влаштовують наступні складові роботи громадського транспорту?  Одна відповідь

Оцінка складових роботи громадського транспорту
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95%

66%

91%

77%

72%

63%

46%

4%

31%

7%

20%

25%

34%

50%

1%

3%

2%

3%

3%

2%

3%

Наявність зупинок 

Облаштованість зупинок

Персонал / водії

Технічний стан транспорту

Розклад руху

Транспортні маршрути

Вартість проїзду

У цілому влаштовує У цілому не влаштовує Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374



101 Q: Оцініть за п’ятибальною шкалою наступні характеристики транспортної інфраструктури на території вашої громади? Одна відповідь

Оцінка транспортної інфраструктури
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38%

22%

17%

14%

2%

34%

39%

31%

41%

5%

28%

39%

52%

44%

94%

Освітлення вулиць

Облаштованість дорожніми 
знаками і розміткою

Облаштованість переходами / 
світлофорами 

Якість дорожнього покриття 

Наявність велодоріжок 

Відмінно Середньо Погано

% до всіх опитаних

n=374



102
Q: Оцініть за п’ятибальною шкалою наступні характеристики транспортної інфраструктури на території вашої 

громади? Одна відповідь

Оцінка транспортної інфраструктури  – Якість дорожнього покриття: 
розподіл за  НП проживання
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14%

21%

10%

41%

48%

37%

44%

31%

53%

У цілому по Громаді (n=374)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

Відмінно Середньо Погано

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА



103

Оцінка транспортної інфраструктури – Облаштованість переходами / світлофорами: 
розподіл за  НП проживання
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17%

25%

12%

31%

38%

26%

52%

38%

62%

У цілому по Громаді (n=374)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

Відмінно Середньо Погано

% до всіх опитаних у певних групах

Q: Оцініть за п’ятибальною шкалою наступні характеристики транспортної інфраструктури на території вашої 
громади? Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Оцінка транспортної інфраструктури громади – Освітлення вулиць: 
розподіл за  НП проживання
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38%

51%

29%

34%

25%

40%

28%

24%

31%

У цілому по Громаді (n=374)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

Відмінно Середньо Погано

% до всіх опитаних у певних групах

Q: Оцініть за п’ятибальною шкалою наступні характеристики транспортної інфраструктури на території вашої 
громади? Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА



Розділ Х
Безпека життя

результати кількісного досліджень
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Оцінка ситуації в громаді з безпекою життя

При кількісному опитуванні, більшість населення (74% респондентів) зазначає, що у цілому вони задоволені рівнем особистої безпеки в громаді, коли
мова йде про рівень злочинності та криміногенну обстановку. При цьому жінки дещо частіше за чоловіків схильні бути незадоволені у цьому контексті
власною безпекою.

На думку 68% мешканців в їхній громаді низький рівень злочинності, тоді як 27% опитаних оцінюють його як середній. За останній рік відбулися зміну
криміногенної обстановку в кращій бік – так вважає 46% опитаних. Те, що обстановка у цьому плані ніяк не змінилася та залишилася на тому ж рівні
кажуть 34% респондентів.

Однак у громаді у цілому недостатня кількість укриття, щоб у відповідних ситуаціях відчувати себе у безпеці – зазначає 70% респондентів, і частіше за
чоловіків так відповідають саме жінки, а також ті респонденти, яким 27-59 років та які проживають у Бишеві.

Половина мешканців громади вважає, що їхнім дітям та онукам безпечно та швидко добиратися до свого освітнього закладу, і частіше такі
респонденти проживають саме в Бишеві. 17% мешканців говорить про те, що добиратися досить далеко (більше 20-30 хв.), але безпечно, і частіше такі
респонденти проживають в інших селах громади, а не в Бишеві.
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Задоволеність рівнем особистої безпеки:
розподіл за статтю та НП проживання

74%

86%

64%

16%

9%

22%

10%

6%

14%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

У цілому задоволені У цілому не задоволені Важко сказати

Q: Скажіть, в цілому ви задоволені або не задоволені рівнем вашої особистої безпеки? Мається на увазі, рівень 
злочинності, криміногенна обстановка у громаді Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

% до всіх опитаних у певних групах
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Рівень злочинності та криміногенна обстановка

Q: Оцініть за 5-бальною шкалою рівень злочинності у Вашій громаді, де  1 - низький рівень, а 5 - високий рівень?  Одна відповідь
Q Як, на ваш погляд, змінилася криміногенна обстановка та, відповідно, рівень особистої безпеки  у Вашій громаді за останні 12 місяців? 

Одна відповідь

Рівень злочинності

46%

7%

34%

13%

У цілому у кращий бік

У цілому у гірший бік

Ніяк не змінилася, залишилася 
на тому ж рівні

Важко сказати

Оцінка зміни криміногенної обстановки 
за останній рік

Низький 
рівень

68%

Середній 
рівень

27%

Високий 
рівень

5%

% до всіх опитаних

n=374
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Оцінка кількості укриття/бомбосховищ в громаді:
розподіл за статтю, віком та  НП проживання

Q: На вашу думку, чи достатня кількість укриття/бомбосховищ в вашій громаді, щоб населення могло почувати 
себе у безпеці протягом тривоги? Одна відповідь

17%

20%

14%

26%

14%

20%

9%

22%

70%

65%

74%

68%

75%

59%

87%

59%

13%

15%

12%

6%

11%

21%

4%

20%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=29)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

Бишів (n=118)

Інші села громади (n=256)

У цілому достатньо У цілому не достатньо Важко сказати

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА



110 Q: Наскільки безпечно та швидко  вашим дітям/онукам добиратися до освітнього закладу? Одна відповідь

Наскільки безпечно та швидко  дітям/онукам добиратися до освітнього закладу:
розподіл за НП проживання

50%

64%

41%

12%

9%

14%

17%

10%

21%

6%

7%

5%

15%

10%

18%

У цілому, N=233

Стовпець1

Бишів, N=78

Інші села громади, N=155

Безпечно і швидко (до 20 хв.)
Швидко, але досить небезпечно (відсутні тротуари, світлофори, пішохідні переходи, освітлення)
Далеко добиратися (більше 20-30 хв.), але безпечно
Далеко добиратися (більше 20-30 хв.) та небезпечно
Важко сказати

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА



Розділ ХІ
Здоров’я і медицина

результати якісного та кількісного досліджень
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Оцінка ситуації з медичними закладами

На думку учасників/ць ФГІ, серед нагальних потреб у медичній сфері Бишівській
громаді у першу чергу потрібна аптека (у Бишеві вона є, а ось ніде в іншому місці по
громаді немає), а потреба в фельдшері наразі не виявлена.

Зазначають, що кваліфіковану медичну допомогу населення може отримати у
Фастові, Макарові або Києві, іноді до Бишеву приїздить кардіолог. Позитивним
відзначають досвід, коли у 2022 році по громаді їздила бригада лікарів і надавала
консультації.

В деяких населених пунктах громади є амбулаторії, але вони стикнулися з
фінансовими труднощами.

На кількісному опитуванні мешканці зазначають, що в основному звертаються до
лікаря раз на 4-6 місяців (26% респондентів) або рідше 1 разу на рік (23%), ще 15%
бувають у лікаря раз на 2-3 місяці, а 13% - раз на 10-12 місяців. При цьому в основному
звертаються вони в Бишівську амбулаторію – відмічає 45% опитаних, тоді як кожний
третій (34%) їздить в державні медустанови в Києві.

Серед лікарів, яких не вистачає в громаді, частіше за інших називалися хірург (39%),
травматолог (38%), окуліст (32%), невропатолог (31%), гінеколог (29%), рентгенолог і
кардіолог (по 28% відповідно). Кожний четвертий називає ЛОРа, а кожний п’ятий –
уролога та/або гастроентеролога.

Серед медичних послуг, яких не вистачає в громаді, більша половина мешканців
говорить про флюорографію (56%) та рентген (53%). 39% зазначає травмпункт, а такі
дослідження як УЗД (37%), КТ (36%) і МРТ (34%) називає кожний третій опитаний.

У цілому власний стан здоров’я 63% респондентів оцінює як задовільний, ще 23%
зазначають, що у них гарний стан здоров’я. Про наявність у себе хронічних
захворювань стверджує 57% опитаних.

«В мене 2 роки в одному селі нема фельдшера, 3 роки – в іншому
селі нема фельдшера, люди це сприймають нормально, скажемо
так, на якість короткий період нам дали фельдшера, то
посєщаємось ноль у неї була, і всі знали, що вона є», - ФГІ з
представниками влади

«Аптеки в нас немає, елементарно. Мене бабка зупинила, - каже,
що його робить? Тиск такий, нема нічого, пішла, вона мені його
поміряла, ну що, це раз. […] Бишів - це аптеки, це саме перше, саме
ближче», - ФГІ з представниками влади

«В Ясногородці ФАП стоїть, в Грузькому амбулаторія, в Бишеві
амбулаторія повноцінна, в Лишня – ФАП, Осикове – ФАП,
Козичанка – неробочий ФАП, Чорногородка – неробочий ФАП,
Опачичі теж неробочий ФАП», - ФГІ з представниками влади

«Кваліфікована допомога спеціалістів - це Фастів, Макарів, Київ.
Наше керівництво відшукує моменти, що до нас періодично
приїжджає лікар кардіолог, ну це в Бишів, до речі, перший рік війни,
у нас було по всіх амбулаторіях, по всіх ФАПах їздила бригада
лікарів, і окуліст, і сімейні лікарі, оце було дуже класно, хоча б 1 раз
на 2 тижні по кожному селу, у нас дуже було багато людей до них
на прийом», - ФГІ з представниками влади
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Оцінка власного стану здоров’я

Q: Як би Ви оцінили стан Вашого здоров'я нині?  Одна відповідь.
Q Чи є у вас хронічні хвороби?  Одна відповідь

Стан здоров’я

23%

63%

12%

3%

У цілому гарний

Задовільний

У цілому поганий

Важко сказати

Наявність хронічних хвороб

Так, є
57%

Ні, немає
37%

Важко 
сказати

6%

% до всіх опитаних

n=374
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Звернення до лікаря та медичні установи

Q: Як часто упродовж року ви зазвичай звертаєтеся до лікаря? Одна відповідь.
Q Чи доводилося вам за останній рік звертатися в медичні установи за спеціалізованою допомогою і якщо так, то в які?  Одна відповідь

Звернення до лікаря 

45%

34%

16%

16%

15%

6%

11%

1%

Так, в Бишівську амбулаторію

Так, в державні медустанови в 
Києві

Так, у приватну клініку, лікарню

Так, в районні заклади 
Фастівського району

Так, в районні заклади в інших 
громадах

Так, в сільський 
фельдшерсько-акушерський 

пункт

Ні, не доводилося

Важко сказати

Звернення в медичні установи 

6%

9%

15%

26%

3%

13%

23%

6%

Частіше 1 разу на місяць

Раз на місяць

Раз на 2-3 місяці

Раз на 4-6 місяців

Раз на 7-9 місяців

Раз на 10-12 місяців

Рідше 1 разу на рік

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Як добираються до лікаря 

Q Якщо Вам потрібно звернутися до лікаря за межами Вашого населеного пункту, як зазвичай / найчастіше  Ви добираєтесь до лікаря? 
Одна відповідь

53%

28%

10%

4%

1%

1%

2%

Власним транспортом (авто або іншим)

Громадським транспортом: автобуси або 
маршрутки

Наймаю транспорт

«Попуткою» / хто підвезе

Велосипедом

Інше

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Якого лікаря не вистачає в громаді

Q: Якого лікаря вам не вистачає в громаді ? Декілька відповідей.

39%

38%

32%

31%

29%

28%

28%

25%

21%

20%

19%

17%

13%

12%

11%

9%

8%

7%

5%

5%

4%

5%

1%

15%

Хірург

Травматолог

Окуліст

Невропатолог

Гінеколог

Рентгенолог

Кардіолог

ЛОР, отоларинголог

Уролог

Гастроентеролог

Алерголог

Інфекціоніст

Стоматолог

Сімейний лікар / терапевт

Онколог

Психіатр

Пульмонолог

Дитячий лікар / педіатр

Фізіотерапевт

Спеціаліст ЛФК (реабілітація)

Гематолог

Інше

Немає таких

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374



117 Q: Якого лікаря вам не вистачає в громаді ? Одна відповідь

Якого лікаря не вистачає в громаді:
розподіл за статтю, віком та НП проживання

41%

9%

24%

24%

37%

29%

6%

23%

14%

22%

17%

19%

2%

2%

5%

1%

21%

16%

10%

4%

14%

5%

1%

23%

37%

12%

26%

39%

39%

32%

11%

19%

42%

34%

10%

21%

7%

7%

10%

7%

35%

18%

14%

10%

24%

5%

1%

8%

36%

10%

17%

32%

59%

23%

10%

10%

36%

17%

17%

21%

3%

7%

5%

3%

24%

7%

12%

7%

33%

5%

4%

8%

40%

13%

28%

34%

42%

32%

9%

20%

31%

32%

15%

22%

5%

6%

7%

4%

31%

20%

10%

10%

22%

3%

1%

17%

37%

6%

20%

28%

24%

31%

7%

27%

21%

22%

8%

16%

4%

1%

9%

5%

24%

14%

18%

2%

11%

7%

1%

14%

55%

16%

28%

37%

50%

36%

12%

28%

35%

28%

10%

25%

4%

5%

9%

6%

38%

28%

4%

31%

9%

5%

28%

8%

23%

28%

30%

28%

6%

16%

24%

28%

15%

17%

5%

5%

6%

3%

22%

10%

20%

9%

12%

2%

2%

22%

Хірург

Онколог

ЛОР, отоларинголог

Окуліст

Травматолог

Невропатолог

Психіатр

Уролог

Гінеколог

Кардіолог

Стоматолог

Гастроентеролог

Фізіотерапевт

Спеціаліст ЛФК (реабілітація)

Пульмонолог

Гематолог

Рентгенолог

Інфекціоніст

Сімейний лікар / терапевт

Дитячий лікар / педіатр

Алерголог

Інше

Немає таких

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Бишів 
(n=118)

Інші села 
громади (n=256)

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах
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Яких медичних послуг не вистачає в громаді

Яких медичних послуг вам не вистачає в громаді? Декілька відповідей.

56%

53%

39%

37%

36%

34%

16%

15%

14%

10%

8%

1%

10%

Флюорографія

Рентген

Травмпункт

УЗД

КТ

МРТ

Лабораторні аналізи (кров, сеча тощо)

Стоматологічні послуги (протезування тощо)

Кардіограма

Первинна медична допомога

Маніпуляційні послуги (уколи, крапельниця тощо)

Немає таких

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374



119 Q: Якого лікаря вам не вистачає в громаді ? Одна відповідь

Яких медичних послуг не вистачає в громаді
розподіл за статтю, віком та НП проживання

18%

51%

53%

13%

29%

31%

29%

14%

8%

35%

5%

2%

16%

14%

55%

58%

15%

43%

40%

38%

16%

11%

43%

10%

1%

5%

28%

62%

43%

9%

37%

29%

26%

17%

9%

30%

9%

8%

16%

59%

62%

16%

42%

37%

40%

16%

8%

40%

8%

1%

10%

11%

38%

45%

11%

24%

35%

23%

12%

14%

41%

6%

1%

12%

9%

68%

72%

10%

42%

46%

36%

11%

45%

4%

1%

1%

21%

43%

45%

17%

33%

29%

33%

18%

16%

35%

10%

1%

17%

Лабораторні аналізи (кров, 
сеча тощо)

Рентген

Флюрографія

Кардіограма

УЗД

КТ

МРТ

Стоматологічні послуги 
(протезування тощо)

Первинна медична допомога

Травмпункт

Маніпуляційні послуги (уколи, 
крапельниця тощо)

Немає таких

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64) Бишів (n=118)

Інші села 
громади (n=256)

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію

% до всіх опитаних у певних групах



Розділ ХІІ
Закупівлі продуктів і товарів першої необхідності

результати якісного та кількісного досліджень
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Торгівельна інфраструктура та поведінка мешканців щодо закупівель

За словами учасників/ць ФГІ, у громаді присутній релокований бізнес, але
через те, що він звертається по допомогу до іншого місцевого бізнесу, влада не
знає про нього зовсім.

«Бізнес релокований - це той бізнес, який перемістився і про який знають
органи влади, але є от у нас на прикладі цієї Яблунівки нашого
Яблунівського рубничого комплексу, ми бачимо що бізнес дуже часто йде
до бізнесу. Він не йде до влади», - ФГІ з представниками громадськості

Половина мешканців на кількісному опитуванні зазначає, що здійснює закупку продуктів та товарів першої необхідності щотижня, ще 38% робить це
щодня. В основному йдуть до невеликих магазинів (43%) або роблять закупки в супермаркетах (28%). 14% мешканців закуповують продукти та предмети
першої необхідності в сільських закладах торгівлі.

Більша половина населення громади вважає, що на їхній території не вистачає супермаркету (57% респондентів). Майже кожний п’ятий говорить про
торгівельно-розважальний центр (18%), а кожний шостий про спеціалізовані магазини та/або про щотижневі продуктові ярмарки.

✓ Молодші респонденти частіше за інші вікові групи називають, що громаді потрібен супермаркет, а мешканці від 18 до 59 років частіше за літніх людей кажуть про
ТРЦ та спеціалізовані магазини.

✓ Жінки частіше за чоловіків хотіли би бачити у себе в громаді ТРЦ.

✓ Ті, хто проживає в Бишеві, частіше за респондентів із інших сіл зазначають, що громаді не вистачає супермаркету та ТРЦ, а респонденти із інших сіл частіше за
респондентів із Бишева кажуть про невеликі магазини.

Майже всі опитані мешканці громади користуються банківською карткою (93%). В основному її використовують для оплати товарів в магазині (68%),
зняття готівки (59%), оплати онлайн товарів і послуг та отримання пенсій/зарплат/соцвиплат (по 58% відповідно). Ті, хто знімає готівку зі своєї банківської
карти, найчастіше це робить у банкоматі в іншому населеному пункті (57% респондентів).

Майже однакова частина мешканців зазначає, що більшість їхніх витрат йде через картку, та що приблизно половина їхніх витрат йде через картку (29%
та 28% відповідно)
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Закупка продуктів та предметів першої необхідності

Q/ Як часто Ви зазвичай закуповуєте продукти та предмети першої  необхідності?  Одна відповідь
Q Де Ви зазвичай закуповуєте продукти та предмети першої необхідності? Одна відповідь

Частота покупок

43%

28%

14%

8%

2%

3%

2%

Невеликі магазини

Супермаркети / гіпермаркети

Сільські заклади торгівлі

Базар

Щотижневі продуктові ярмарки

Інше

Важко сказати

Де закуповують

38%

49%

6%

3%

3%

Щодня

Щотижня

Два-три рази на місяць

Раз на місяць

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Торгівельна інфраструктура, якої не вистачає громаді

Q На ваш погляд, чого саме з торгівельної інфраструктури не вистачає Вашій громаді? Декілька відповідей.

57%

18%

15%

14%

9%

6%

2%

1%

1%

2%

2%

17%

Супермаркети / гіпермаркети

Торгівельно-розважальний центр

Спеціалізовані магазини

Щотижневі продуктові ярмарки

Базар

Невеликі магазини

Банкоматів

Заправки

Аптеки

Інше 

Всього вистачає

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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59%

9%

15%

14%

10%

8%

3%

1%

1%

2%

3%

13%

55%

25%

15%

14%

8%

5%

1%

1%

21%

77%

40%

25%

4%

10%

10%

4%

2%

55%

20%

17%

15%

9%

5%

2%

1%

1%

3%

14%

55%

6%

7%

14%

9%

7%

2%

3%

1%

29%

64%

24%

13%

11%

6%

2%

1%

1%

2%

14%

52%

13%

16%

16%

11%

9%

2%

1%

1%

2%

3%

19%

Супермаркети / гіпермаркети

Торгівельно-розважальний 
центр

Спеціалізовані магазини

Щотижневі продуктові ярмарки

Базар

Невеликі магазини

Банкоматів

Заправки

Аптеки

Інше 

Всього вистачає

Важко сказати

Торгівельна інфраструктура, якої не вистачає громаді:
розподіл за статтю, віком та НП проживання

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64) Бишів (n=118)

Інші села 
громади (n=256)

Q На Ваш погляд, чого саме з торгівельної інфраструктури не вистачає вашій громаді? Декілька відповідей.

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Користування банківськими послугами

Q: Скажіть, будь ласка, чи користуєтеся Ви банківської карткою?  Одна відповідь
Q Для яких операцій Ви зазвичай використовуєте банківську карту?  Одна відповідь

Користування банківською картою

68%

59%

58%

58%

38%

20%

3%

1%

Оплата товарів в магазині банківською 
картою / смартфоном

Зняття готівки

Оплата онлайн товарів і послуг 
банківською картою

Отримання пенсії / заробітної плати / 
інших соцвиплат

Переказ грошей в онлайн/інтернет-
банкінгу

Відправка грошових переказів в 
терміналі самообслуговування

Інше

Важко сказати

Операції з банківською картою 

% до всіх опитаних

n=374

Так, 
користуюся

93%

Картку маю, 
але не 

користуюся
2%

Ні, не маю 
картки і не 
користуюся

4%

Не хочу 
відповідати

1%

до тих, хто користується банківською карткою

n=363
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Операції з готівкою та банківською картою

Q: Де Ви найчастіше знімаєте з картки готівку?  Одна відповідь
Q Якщо оцінити всі Ваші витрати, то найбільше Ви здійснюєте їх готівкою чи карткою?  Одна відповідь

29%

28%

16%

13%

12%

3%

Більшість всіх моїх витрат йде через 
картку, але дещо – через готівку

Приблизно половина моїх витрат йде 
готівкою, а інша - карткою

Всі/ майже всі мої витрати йдуть через 
готівку

Більшість всіх моїх витрат йде через 
готівку, але дещо – через картку

Всі / майже всі мої витрати йдуть 
через картку

Важко сказати

57%

16%

10%

5%

4%

4%

4%

Банкомати в іншому населеному 
пункті

Найближче банківське відділення

Пошта

Супермаркет

Банкомати у моєму населеному 
пункті

Інше

Важко сказати

до тих, хто знімає готівку з банківської карти

n=201

% до всіх опитаних

n=374

Місця зняття готівки Готівка vs банківська картка



Розділ ХІІІ
Соціальні послуги та інклюзія

результати якісного та кількісного досліджень
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Оцінка соціальних сервісів та підтримки соціально незахищених верств у громаді

Протягом ФГІ представники влади зазначають, що у цілому в громаді кількість фактично
проживаючих осіб перевищує число зареєстрованих, оскільки багато людей не мають
офіційної реєстрації. Молодь часто виїжджає у великі міста, отримуючи там житло і роботу,
чому також сприяє і закриття школи та відсутність дитячого садка – батьки не мають
змоги працювати, адже немає куди віддати дитину на цей час.

Представники сфери освіти та молодіжної політики зазначають, що наразі у громаді
проживає 9 дітей-сиріт, які при цьому влаштовані в прийомні сім’ї та отримують виховання
і освіту.

Під час обговорення на ФГІ теми ВПО представники громадського сектору зазначили, що
вони не помічають значного приросту населення у своїй громаді, хоча певна кількість
ВПО у них проживають, але не всі вони отримали відповідний правовий статус, а просто
орендують житло (результати опитування демонструють, що тих, хто ідентифікує себе як
ВПО у громаді 3%).

На думку окремих учасників/иць ФГІ, потенціал ВПО повноцінно не використовується
через відсутність спілкування та включення їх у громадське життя. Було також
зазначено, що в іншому селі є проблема зі занедбаними будинками, що ускладнює
можливості прийняття нових мешканців.

Старости і представники сфери освіти стверджують, що в громаді є люди з обмеженими
можливостями, а останнім часом додалися також військові, які зазнали ушкоджень під час
воєнних дій. За результатами опитування, майже кожний п’ятий мешканець громади має
на утриманні непрацездатних членів родини. 41% респондентів відмічає, що особи зі
спеціальними потребами цілком обмеженні у них в громаді в доступних для них сервісах,
тоді як 36% зазначають, що такі особи можуть отримувати сервіси, але за допомогою
близьких чи сусідів.

Крім цього, учасники/иці ФГІ з освітньої сфери роблять наголос на тому, наразі
спостерігають певні проблеми у розвитку серед дітей дошкільного віку, що може бути
пов’язане з низьким рівнем їхньої соціалізації, недостатнього спілкування з батьками, які
зайняті, та іншими дітьми, відсутністю місць для дозвілля.

«По проживаючих зовсім інша статистика буде, тому що в нас багато
незареєстрованих», - ФГІ з представниками влади

«Сиріт у нас 9. Вони мають статус, є поняття статусу, вони живуть в сім’ях
звичайних, прийомних сім’ях, все нормально…», - ФГІ з представниками
сфери освіти та молодіжної політики

«Молодь не хоче триматися, бо тут немає місць робочих, нема досугу», -
ФГІ з представниками влади

«В нас переселенців мало, в нас троє дітей переселенців, так, а
добавилося дітей саме київських, які переїхали на дачі сюди, або купили
житло», - ФГІ з представниками сфери освіти та молодіжної політики

«Я прямо капець як вражена кількістю і якістю ВПО, які проживають
довкола мене. Я з ними спілкуюсь, і я, чесно кажучи, в шоці, чому
громада про них не знає, чому громада їх не включає і ними не
користується, ну в нормальному смислі слова. Тому що ну це досить
якісний ресурс, який приїхав сюди», - ФГІ з представниками
громадськості

«Можливо частина тих кого ми називаємо внутрішньо переміщеними
особами це не обов'язково люди які здобули цей статус, це люди які
перемістилися переїхали сюди купили будинок і умовно кажучи, живуть
уже тут дачники», - ФГІ з представниками громадськості

«Дівчата в мене волонтери, коли почалася війна, спочатку вони
працювали і це помітили якісь ще люди, з якими вони спілкувалися,
запропонували їм відкрити в нашому селі «соціальну шафу». В нас є таке
трощечки закинуте приміщення, ми дали йому другий шанс на життя,
поприбирали на території, поприбирали в самому приміщенні, відкрили
«соціальну шафу». Там допустимо, може прийти будь-хто, безкоштовно
речі…», - ФГІ з представниками влади

«В дошкільному віці зараз діти дуже погано говорять. В зв’язку з тим,
може, що справді, є зараз гаджети в дітей, мами їх, батьки їхні не
навчають», - ФГІ з представниками сфери освіти та молодіжної політики
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Доступ до соціальних сервісів

Q Чи є у вас на утриманні непрацездатні члени родини? Одна відповідь
Q Чи можуть особи зі спеціальними потребами (з інвалідністю, літні люди) отримувати необхідні сервіси (купити продукти, здійснити платежі? 

Декілька відповідей.

41%

36%

8%

8%

14%

Ні, вони цілком обмежені в 
доступних сервісах

Так, але можуть робити це, але 
за допомогою близьких/сусідів

Так, мають змогу робити це 
самостійно

Так, але можуть робити це, але 
за допомогою соцпрацівників

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374

Чи можуть особи зі спеціальними потребами (з інвалідністю, літні 
люди) отримувати необхідні сервіси 

Наявність непрацездатних членів родини на утриманні

Так, є
19%

Ні, немає
75%

Не хочу 
відповідати

6%
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Певні категорії вразливості у громаді

Q Чи є ви внутрішньо переміщеною особою (ВПО)?  Одна відповідь
Q Який рід ваших занять на даний момент? Одна відповідь
Q  До якої з наступних груп населення ви себе відносите? Одна відповідь

% до всіх опитаних

n=374

Так, є 
статус 
ВПО
3%

Ні, я не 
ВПО
94%

Не хочу 
відповідати

3%

Рід занять

46%

9%

1%

7%

2%

25%

7%

4%

Працюю за наймом

Індивідуальний бізнес / 
приватний підприємець

Власник / співвласник власної 
фірми, підприємства

Не працюю, у т.ч. декретна 
відпустка, домогосподарка

Студент/ка

Пенсіонер

Інше

Не хочу відповідати

Статус ВПО Оцінка власного матеріального благополуччя

9%

19%

37%

28%

1%

6%

Ледве зводимо кінці з 
кінцями. Грошей не 
вистачає навіть на 

продукти

На продукти грошей 
вистачає, але купівля 

одягу викликає фінансові 
труднощі

Грошей вистачає на 
продукти і на одяг, але 

придбання речей 
тривалого користування є 

складним

Можемо легко купувати 
речі тривалого 

користування. Однак для 
нас важко купувати 
справді дорогі речі

Можемо дозволити собі 
досить дорогі речі

Важко відповісти



Розділ ХІV
Дозвілля, спорт, культурні заходи, туризм
результати якісного, кількісного та кабінетного досліджень
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Оцінка можливостей для дозвілля

Незважаючи на фінансові труднощі та інші проблеми, громада
демонструє значні успіхи в створенні умов для активного та
здорового способу життя своїх мешканців – особливо на ФГІ
це зазначають представники сфери освіти та молодіжної
політики. Наявність спортивних секцій, стадіонів, тренажерів та
спортивних майданчиків сприяє фізичному розвитку дітей та
дорослих. Активна організація турнірів, культурних та
патріотичних заходів, театральних студій забезпечує всебічний
розвиток молоді.

Активності та спортивні Ініціативи:

✓ Тхеквандо, стадіон, тренажери в школах.

✓ Спортивний майданчик Кличка: Заняття для всіх вікових груп
– використовується як молоддю, так і дорослими.

✓ Активний парк в Лишні: організовує спортивні заняття для
всіх вікових категорій.

Культурні та освітні події:

✓ Шкільні турніри та заходи: школи організовують змагання з
волейболу, наприклад, турнір між школами громади.
Щомісяця проводяться змагання з волейболу, футболу,
тенісу, футзалу та інших видів спорту.

✓ Театральна студія: вчителі активно долучаються з учнями до
організації театральних студій.

✓ Козацький гарт та Ігри дружніх: патріотичні та спортивні
заходи –в Грузькому проводиться захід "Козацький гарт", а в
Ясногородці — "Ігри дружніх", що об'єднує громаду та сприяє
патріотичному вихованню.

«В нас спортивний майданчик Кличка, приходять люди з села займаються й молодь займається
вечорами», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«Кожна школа проводить. У нас, наприклад, сьогодні в школі у нас був турнір по волейболу з
Музичанською школою приїхали дев’яті класи», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної
політики

«Ми залучаємо, в нас театральна студія, дуже багато вчителів долучаються», - ФГІ з представниками
сфери освіти і молодіжної політики

«В межах громади. Кожен місяць в нас якийсь захід то по волейболу, то по футболу, то теніс, не тільки в
одному місці, а й по школам. Там футбол, там футзал, в Грузькому 10 числа «Козацький гарт», завтра
«Ігри дружніх» в Ясногородці», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

За результатами опитування населення, у свій вільний час мешканці громади або
ходять на прогулянки та свіже повітря (44% респондентів) та/або зустрічаються з
друзями та родичами (37% респонденті). Ще кожний п’ятий щось дивиться
розважальне онлайн (22%) та/або займається дітьми (19%). 18% дивиться ТБ.

Якщо узагальнити, то 78% опитаних вказують певну діяльність, яку вони проводять
оффлайн (при чому особливо це є характерним для молодих респондентів. 58%
опитаних відмічали діяльність, яку вони здійснюють онлайн.

Щодо доступності занять фізичною культурою та спортом, то половина населення
зазначає, що вони в цілому доступні (особливо це є характерним для чоловіків), тоді як
кожний третій говорить, що в цілому немає можливості займатися спортом у громаді
(особливо це є характерним для мешканців молодшого та середнього віку). Найчастіше
хотіли би займатися плаванням (32%) або фітнесом (23%). Далі йдуть в рейтингу футбол,
волейбол, гімнастика. При цьому 23% не планують зовсім занять спортом та фізичною
активністю.

У цілому 41% мешканців займається спортом декілька разів на тиждень і в основному
це самостійні заняття у своєму населеному пункті в Бишівській громаді. Цікаво, що
мешканці з активною громадянською позицією частіше відмічають, що займаються
спортом і самостійними заняттями, тоді як пасивне населення, навпаки, частіше
говорить, що не займається фізичною активністю взагалі.
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Як проводять вільний час: загальний рейтинг занять на дозвіллі

Q Чим Ви зазвичай найчастіше займаєтеся на дозвіллі / коли є вільний час?  Декілька відповідей.

44%

37%

22%

19%

18%

13%

13%

12%

5%

4%

4%

4%

3%

8%

13%

2%

Ходжу на прогулянки, на свіже повітря

Зустрічаюся з родичами, друзями

Дивлюся різне відео/програми/фільми, серіали на YouTube 
або інших платформах

Займаюся дітьми

Дивлюся ТБ

Читаю/слухаю книжки, слухаю музику, займаюся хобі, 
творчістю

Проводжу час онлайн - інтернет-сайти, соцмережі, спілкуюся 
в месенджерах

Здійснюю покупки

Займаюся спортом

Займаюся благодійністю, волонтерством

Ходжу в кіно / на концерти / виставки / в театр

Відвідую торгівельно-розважальні заклади

Граю в ігри (в тому числі онлайн)

Інше

В мене немає вільного часу

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Як проводять вільний час: онлайн vs оффлайн

Q Чим Ви зазвичай найчастіше займаєтеся на дозвіллі / коли є вільний час?  Декілька відповідей.

44%

37%

19%

13%

12%

5%

4%

4%

4%

22%

18%

13%

13%

12%

4%

3%

% до всіх опитаних n=374

78% оффлайн

58% онлайн

Ходжу на прогулянки, на свіже повітря

Зустрічаюся з родичами, друзями

Займаюся дітьми

Читаю/слухаю книжки, слухаю музику, займаюся хобі, 
творчістю

Здійснюю покупки

Займаюся спортом

Ходжу в кіно / на концерти / виставки / в театр

Відвідую торгівельно-розважальні заклади

Займаюся благодійністю, волонтерством

Дивлюся різне відео/програми/фільми, серіали на 
YouTube або інших платформах

Дивлюся ТБ

Проводжу час онлайн - інтернет-сайти, соцмережі, 
спілкуюся в месенджерах

Читаю/слухаю книжки, слухаю музику, займаюся хобі, 
творчістю

Здійснюю покупки

Займаюся благодійністю, волонтерством

Граю в ігри (в тому числі онлайн)
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Як проводять вільний час: онлайн vs оффлайн:
розподіл за віком 

98%

55%

6%

78%

56%

4%

14%

3%

82%

56%

11%

8%

1%

82%

56%

11%

8%

1%

74%

60%

6%

16%

2%

оффлайн

онлайн

Інше

В мене немає вільного 
часу

Важко відповісти

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Доступність занять фізичною культурою / спортом:
розподіл за статтю та віком

Q Наскільки для Вас доступні заняття фізичною культурою / спортом під час дозвілля? Одна відповідь

49%

55%

44%

57%

46%

53%

33%

34%

33%

37%

43%

13%

18%

11%

23%

6%

12%

33%

У цілому по Громаді (n=374)

Чоловіки (n=112)

Жінки (n=262)

18-26 років (n=!29*)

27-59 років (n=281)

60 років + (n=64)

У цілому доступні У цілому не доступні Важко сказати

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Види спорту/фізичної активності, якими хотіли би  займатися у громаді

Q Назвіть види спорту або фізичної активності, якими б ви/члени вашої родини хотіли би займатися у громаді, але немає для цього
інфраструктури, можливостей?  Декілька відповідей.

32%

23%

17%

16%

16%

11%

10%

10%

8%

7%

7%

6%

5%

5%

4%

3%

3%

1%

5%

23%

10%

Плавання

Фітнес

Футбол

Волейбол

Гімнастика

Велосипед

Теніс

Баскетбол

Бокс

Боротьба

Пінг-понг / настільний теніс

Ковзани

Біг / легка атлетика

Важка атлетика

Спортивна ходьба

Лижі

Веслування

Гандбол

Інше

Не планую займатися ніяким видом спорту

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Заняття фізичною культурою та спортом

Q Як часто Ви зазвичай займаєтесь  спортом або фізичною активністю?  Одна відповідь
Q У якому форматі ви зазвичай займаєтесь фізичною культурою / спортом під час дозвілля? Одна відповідь
Q Де саме Ви зазвичай займаєтесь фізичною культурою / спортом під час дозвілля ? Одна відповідь

41%

9%

3%

2%

4%

31%

10%

Декілька разів на тиждень

Раз на тиждень

Два-три рази на місяць

Раз на місяць

Менше ніж раз на місяць

Не займаюся спортом, 
фізичною активністю

Важко сказати

Формат занять спортом

до всіх опитаних

n=374

72%

8%

7%

3%

10%

Самостійні заняття

Спортивні клуби, секції, 
фітнес-центри з 
оплатою послуг

Неформальні групи без 
тренера та інструктора

Спортивні клуби, 
колективи фізичної 
культури, секції без 

оплати послуг

Інше

Частота занять спортом

до тих, хто займається спортом

n=214

Місця занять спортом

66%

13%

4%

3%

9%

5%

У своєму населеному 
пункті, в Бишівський 

громаді

У Києві

В громадах іншого 
району

У сусідніх громадах 
Фастівського району

Інше

Важко сказати

до тих, хто займається спортом

n=214
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Частота занять фізичною культурою / спортом:
розподіл за активністю громадянської позиції
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50%

11%

6%

1%

4%

21%

7%

35%

7%

2%

3%

4%

37%

12%

Декілька разів на тиждень

Раз на тиждень

Два-три рази на місяць

Раз на місяць

Менше ніж раз на місяць

Не займаюся спортом, фізичною 
активністю

Важко сказати

Активна громадянська позиція
(n=150)

Пасивна громадянська позиція     
(n=224)

Q. Як часто Ви зазвичай займаєтесь  спортом або фізичною активністю?  Одна відповідь
Показник значимо вищий

за інші показники групи ЦА

% до опитаних у певних групах, які займаються спортом



140 Q:  У якому форматі Ви зазвичай займаєтесь фізичною культурою / спортом під час дозвілля? Одна відповідь

Формат занять фізичною культурою / спортом:
розподіл за статтю та віком 
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71%

3%

9%

4%

13%

72%

14%

4%

2%

8%

1%

56%

17%

14%

13%

74%

7%

8%

2%

10%

75%

8%

17%

Самостійні заняття

Спортивні клуби, секції, фітнес-
центри з оплатою послуг

Неформальні групи без тренера та 
інструктора

Спортивні клуби, колективи 
фізослугичної культури, секції без 

оплати послуг

Інше

Важко сказати

Чоловіки 
(n=172)

Жінки 
(n=142)

18-26 років 
(n=!23*)

27-59 років 
(n=163)

60+ років 
(n=!28*)

% до опитаних у певних групах, які займаються спортом

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію



141 Q:  У якому форматі Ви зазвичай займаєтесь фізичною культурою / спортом під час дозвілля? Одна відповідь

Формат занять фізичною культурою / спортом:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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69%

13%

1%

2%

15%

74%

5%

10%

3%

7%

80%

8%

5%

2%

6%

65%

9%

8%

3%

14%

1%

Самостійні заняття

Спортивні клуби, секції, фітнес-
центри з оплатою послуг

Неформальні групи без тренера та 
інструктора

Спортивні клуби, колективи фізичної 
культури, секції без оплати послуг

Інше

Важко сказати

Бишів (n=68) Інші села громади (n=146)
Активна громадянська 

позиція (n=105)
Пасивна громадянська позиція 

(n=109)

% до опитаних у певних групах, які займаються спортом

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Місця зайнять фізичною культурою / спортом: 
розподіл за віком та НП проживання

52%

6%

6%

19%

13%

3%

63%

4%

5%

13%

10%

6%

82%

9%

4%

5%

78%

6%

6%

2%

8%

1%

58%

2%

2%

20%

9%

8%

У своєму населеному пункті, в 
Бишівський громаді

У сусідніх громадах 
Фастівського району

В громадах іншого району

У Києві

Інше

Важко сказати

18-26 років 
(n=!23*)

27-59 років 
(n=163)

60+ років  
(n=!28*)

Бишів 
(n=68)

Інші села громади 
(n=146)
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Q :  Де саме Ви зазвичай займаєтесь фізичною культурою / спортом під час дозвілля? Одна відповідь

% до опитаних у певних групах, які займаються спортом

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Проблеми щодо інфраструктури для дозвілля

Відсутність інфраструктури для дозвілля (спортивних та
дитячих майданчиків, місць для проведення відпочинку на
свіжому повітрі), є, на думку представників влади та
громадського сектору, однією з нагальних проблем,
особливо дітей, підлітків і молоді. Працівники сфери освіти та
молодіжної політики протягом ФГІ говорили про повну
відсутність культурного простору в громаді (у тому числі і
через військові дії) або поганий стан будівель, які
використовувалися для цього.

Брак інфраструктури для дозвілля та культурних заходів
виражається в наступному:

• Немає місць для дозвілля, таких як парки, прогулянкові
зони чи культурні центри.

• Будинки культури працюють за старими стандартами, які
особливо нецікаві молодому поколінню. Або їх немає
взагалі

• Не вистачає гуртків та занять для дітей та підлітків, що
змушує батьків шукати можливості за межами громади.

• Не вистачає лідерства та активізму саме у цій галузі – тих,
хто зможе згуртувати, зацікавити

• Поганий стан будівель, в яких можна організовувати ці самі
гуртки та заняття, інші просвітницько-культурні заходи

Окремі представники сфери освіти та молодіжної політики
зазначають, що державне фінансування позашкільної освіти
(гуртки, секції) для дітей і підлітків відсутнє, а за часів війни
це є дуже важливим напрямком, який дозволяє підтримувати
соціалізацію дітей, їхню активність і психологічне здоров’я.

«В Чорногородському старостинському окрузі […] от, наприклад, наразі будуть в нас літні канікули, в
мене, наприклад, немає дітям, де гратися, от нам треба спортивний майданчик, дитячий майданчик,
щоб десь їм хоч трошечки десь було проводити час», - ФГІ з представниками влади

«Якщо ми беремо культуру, то в нас був будинок культури, тепер його в нас немає, його розбомбили.
Тобто немає громадського простору, немає де займатися», - ФГІ з представниками сфери освіти і
молодіжної політики

«Якщо ми говоримо про інфраструктуру тут і без війни, наприклад, в такому стані будинки культури і
клуби сільські, що їх треба капітально ремонтувати», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної
політики

«В нашому селі, наприклад, закрили школу і немає дитячого садка. Якщо, наприклад, є якісь, хоча б на
території школи, спортивні там, є що небудь… В нас нема нічого такого, тому от воно й проблема, нема
дітям де діться. Воно починається, - то курить ,то п’є, то ще щось», - ФГІ з представниками влади

«Якщо говорити про молодь трішечки старше, то в них проблема – це відсутність дозвілля, не тільки
організованого. А і в плані дозвілля, куди піти. В принципі немає куди піти в селі, крім як піти побухати в
генделику. […] Ні прогулянкових зон, ні парків з лавкою, тобто місць, де можна згуртуватись. І власне
дорослому, тверезому населенню теж немає, де гуртуватись, немає довкола чого. Те, що існують
будинки культури – це дуже смішно, бо вони працюють за якимось совковими стандартами, які не
цікаві молодому поколінню» - ФГІ з представниками громадськості

«Навіть до ковіду, молоді, підліткам, дітям дуже мало, де можна їх не то, що развлєкати, немає тої
людини, яка б взялася. Так, було би цікаво, щоб діти хотіли цим займатись. Були спроби, справді, якісь
пробували танці в школі робити. Діти не хочуть йти - значить педагог не такий. Потім зацікавленості
немає. Проводились якісь свята, розваги, але їх було недостатньо, мало гуртків, занять,
різнопланових, для діток, щоб можна було розвивать» - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Є в такому стані, ну просто, дерев’яні вікна, в зимовий період не можливо, на опалення треба кошти»,
- ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«Ми повинні вкладуватися в дітей, особливо в цей час, ми знервовані, діти. В нас получається ростуть
діти війни… […] є проблема, того що держава забуває, що для того, щоб були гуртки, для того, щоб вони
функціонували, їх треба фінансувати […] це розвиток і творчий, музичний, ось цього не вистачає…В
даному випадку дуже не вистачає спортивно-культурного чи культурно-спортивного центру,
враховуючи що в нас будинок культури розбомблений, якби було, в нас громада компактна, […] щоб
діти займалися спортом, щоб діти займалися розвитком, для мене, я вважаю що дуже важливо
вкладення в дітей, в нашу молодь, в розвиток держави, це саме вкладення в їх. Не тільки уроки, а й
розвиток», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики
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Чого не вистачає у громаді для гарного відпочинку 
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Q На ваш погляд, чого найбільше не вистачає у вашій громаді для гарного відпочинку? Декілька відповідей.

59%

34%

28%

26%

18%

10%

3%

2%

11%

Облаштованих місць, умов (парків, дитячих 
майданчиків

Культурних закладів

Немає бажання влади організовувати місця для 
дозвілля

Відсутність інтересу мешканців

Відсутність фотозон або інших цікавих облаштувань

Організаторів, відповідних кадрів

Інше 

Нема такого / є всі умови

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Чого не вистачає у громаді для гарного відпочинку: 
розподіл за віком та НП проживання

56%

45%

36%

20%

16%

8%

62%

37%

28%

30%

19%

14%

2%

2%

10%

54%

24%

24%

19%

15%

2%

5%

1%

16%

55%

42%

32%

31%

26%

6%

5%

1%

6%

61%

29%

25%

22%

12%

13%

1%

3%

14%

Облаштованих місць, умов 
(парків, дитячих майданчиків

Культурних закладів

Немає бажання влади 
організовувати місця для 

дозвілл

Відсутність інтересу мешканців

Відсутність фотозон або інших 
цікавих облаштувань

Організаторів, відповідних 
кадрів

Інше 

Нема такого / є всі умови

Важко сказати

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років (n=281)
60+ років 

(n=64)

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)
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Q  На ваш погляд, чого найбільше не вистачає у вашій громаді для гарного відпочинку? Декілька відповідей.

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Пропозиції щодо інфраструктури для дозвілля

У цілому на ФГІ лунали наступні пропозиції щодо необхідних місць для
відпочинку та дозвілля:

▪ Місце просвітницько-культурного дозвілля для дітей і підлітків, яке
могли б в інший час використовувати для своїх активностей і дорослі
(на кількісному опитуванні називають 48% респондентів)

▪ Парк для відпочинку або сквер з облаштованими місцями для сидіння
(на кількісному опитуванні називають 40% респондентів)

▪ Дитячий майданчик та місце на свіжому повітрі для проведення
дозвілля дітей (на кількісному опитуванні називають 38% респондентів)

▪ Спортивний майданчик

▪ Футбольне поле

Представники влади із деяких СО на ФГІ наголошують, що у них є частина
ресурсів для організації місць для дозвілля та спорту, але не вистачає
іншої частини, щоб довести все до ладу (футбольне поле у Ясногородці),
тобто брак фінансового ресурсу, але представники громадського сектору
впевнені, що брак фінансового ресурсу розповсюджуються значно
ширше, ніж тільки на частину вирішення проблеми.

Представники сфери освіти та молодіжної політики пропонують введення
фіксованої грошової ціни за участь дітей у такому дозвіллі – тобто
зробити батьків фінансово відповідальними за позашкільну освіти дітей і
підлітків, але при цьому щоб були створені гарні умови для таких
активностей.

«Ясногородка, запишіть, нам треба знаєте що нам виділили… земля, якщо ми
кажемо до, земельну ділянку виділили, хотіли зробити футбольне поле. Землю
виділили, треба його зробити», - ФГІ з представниками влади

«Ділянка для парку відпочинку, або, наприклад, скверик дуже треба, просто
людям немає де. До речі, школа у нас, можна сказати архітектурна пам’ятка, вона
зроблена 1924 чи 1925 рік, вона з бута, просто якийсь би там, дійсно
реабілітаційний центр, вона у нас 100 год стоять ще», - ФГІ з представниками
влади

«Лишнянський старостинський округ, в усіх селах є проблеми майданчиків,
парків, скверів, тому що воно все запущене, майданчиків немає, нема
спортивних, якщо ще малим дітям є якась качелька, то дорослішим нема
займатися спортом…» - ФГІ з представниками влади

«Я вважаю, що не стільки тут держава платила б, це ніколи не буде раціонально
заінтересувать дітей. Держава чи місцева влада повинна створити умови для
функціонування того ж центру творчості чи то фізкультурно-оздоровчого чи
культурного центру, є можливість, вже тоді батьки за свої кошти можуть
відправити, і вони будуть зацікавлені в тому» - ФГІ з представниками сфери освіти
та молодіжної політики

«Якщо буде культурно-спортивний центр, то дорослі могли, якби правильно
формувалося. Є графік, він працює. Зазвичай в спортивні школи і дорослі
збираються, і у футбол грають, і у волейбол…» - ФГІ з представниками сфери
освіти та молодіжної політики
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Перспективні для створенні у громаді культурні об'єкти
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Q Які культурні об'єкти, на ваш погляд, було б перспективно створити на території вашої громади? Декілька відповідей

48%

40%

38%

34%

27%

18%

3%

3%

4%

8%

Місце для позашкільної соціалізації дітей, підлітків, молоді

Ландшафтний парк, зелена зона

Дитячі майданчики

Облаштоване місця для організації заходів на вулиці

Будинок культури, центр спільнотворення

Заклади громадського харчування

Музей

Інше 

Нічого не треба, все є

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Перспективні для створенні у громаді культурні об'єкти:
розподіл за статтю, віком та НП проживання

47%

41%

34%

37%

21%

24%

3%

1%

5%

8%

48%

38%

41%

31%

31%

12%

4%

5%

3%

7%

37%

47%

33%

43%

23%

18%

2%

3%

8%

4%

53%

41%

46%

35%

25%

18%

4%

2%

3%

7%

40%

34%

22%

30%

31%

18%

2%

5%

5%

9%

47%

42%

45%

31%

44%

19%

2%

5%

3%

3%

49%

38%

33%

36%

15%

17%

4%

2%

5%

11%

Місце для позашкільної 
соціалізації дітей, підлітків, …

Ландшафтний парк, зелена 
зона

Дитячі майданчики

Облаштоване місця для 
організації заходів на вулиці

Будинок культури, центр 
спільнотворення

Заклади громадського 
харчування

Музей

Інше 

Нічого не треба, все є

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Бишів (n=118)
Інші села 

громади (n=256)
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Q  Які  культурні об'єкти, на ваш погляд, було б перспективно створити на території вашої громади? Декілька 
відповідей

% до всіх опитаних у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Відвідування культурних заходів за останній рік
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Q Які культурні заходи ви відвідували упродовж останніх 12 місяців? Декілька відповідей

23%

20%

15%

9%

8%

5%

2%

1%

2%

47%

9%

Кіно

Концерти

Театральні вистави, опера, балет тощо

Конференції / семінари

Художні виставки, галереї

Музичні фестивалі

Літературні читання

Аукціони

Інше 

Не відвідували жодних

Важко сказати

% до всіх опитаних

n=374
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Відвідування культурних заходів за останній рік:
розподіл за статтю, віком та НП проживання
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Q Які культурні заходи ви відвідували упродовж останніх 12 місяців? Декілька відповідей

% до всіх опитаних

n=374

24%

17%

11%

7%

4%

6%

1%

1%

50%

8%

21%

22%

20%

11%

11%

5%

3%

1%

1%

1%

45%

10%

54%

26%

9%

3%

6%

6%

2%

2%

2%

18%

16%

26%

21%

19%

13%

9%

6%

2%

1%

42%

9%

6%

16%

10%

4%

5%

2%

3%

1%

66%

7%

Кіно

Концерти

Театральні вистави, опера, балет тощо

Конференції / семінари

Художні виставки, галереї

Музичні фестивалі

Літературні читання

Аукціони

Паради

Інше 

Не відвідували жодних

Важко сказати

Чоловіки 
(n=112)

Жінки 
(n=262)

18-26 років 
(n=!29*)

27-59 років 
(n=281)

60+ років 
(n=64)

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

*обсяг вибірки недостатній для повноцінного аналізу, результати можна розглядати лише як тенденцію
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Відвідування культурних заходів за останній рік:
розподіл за НП проживання та активністю громадянської позиції
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Q Які культурні заходи ви відвідували упродовж останніх 12 місяців? Декілька відповідей

% до всіх опитаних

n=374

21%

16%

10%

6%

8%

4%

2%

1%

57%

7%

24%

22%

19%

11%

7%

6%

2%

1%

40%

10%

32%

26%

22%

14%

14%

8%

5%

1%

1%

1%

38%

5%

17%

16%

11%

6%

3%

4%

1%

53%

11%

Кіно

Концерти

Театральні вистави, опера, балет тощо

Конференції / семінари

Художні виставки, галереї

Музичні фестивалі

Літературні читання

Аукціони

Паради

Інше 

Не відвідували жодних

Важко сказати

Бишів 
(n=118)

Інші села громади 
(n=256)

Активна громадянська 
позиція (n=150)

Пасивна громадянська позиція 
(n=224)

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Частота відвідування культурних заходів за останній рік
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1%

3%

5%

18%

13%

7%

48%

6%

Щотижня

Два-три рази на 
місяць

Раз на місяць

Раз на півроку

Раз на рік

Менше разу на рік

Не відвідували

Важко сказати

у межах Бишівської ОТГ за межами Бишівської ОТГ

2%

9%

24%

30%

11%

8%

7%

8%

% до всіх опитаних

n=374
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Частота відвідування громади туристами та мета їхнього приїзду
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Q Чи бувають у вашому населеному пункті туристи вихідного дня?  Одна відповідь
Q Які з можливостей найбільше приваблювали / приваблюють / можуть привабити туристів вихідного дня у вашому населеному пункті?
Декілька відповідей

10%

7%

5%

57%

21%

Бувають інколи

Бували часто раніше, 
зараз – практично ні

Так, бувають часто

Ні, не бувають і не 
бували раніше

Важко сказати

Що приваблює туристів

до всіх опитаних

n=374

54%

52%

34%

18%

11%

8%

5%

2%

4%

Насолоджуватися природою

Відпочити від метушні великих міст

Провести час з рідними і друзями у 
незвичній обстановці

Дізнатися щось цікаве про 
фермерські хозяйства

Пізнати культуру та історію краю

Гастрономічні мотиви

Інше 

Немає таких

Важко сказати

Як часто бувають туристи

до тих, хто відмітив, що приїздлять туристи

n=90
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Оцінка можливостей щодо туризму та туристичних маршрутів

За словами учасників/иць ФГІ, різні частини громади мають неоднаковий рівень розвитку
туристичної інфраструктури. Найбільш розвиненою в цьому плані є Ясногородка, тоді як інші
села відстають. Туризм у громаді охоплює різні напрями, включаючи зелений туризм,
гастротуризм, велотуризм, а також культурно-історичний туризм. На кількісному опитуванні
зазначають, що туристи приїжджають у громаду в основному для насолоди природою та втекти
від великого міста.

Природні та історичні ресурси

1) Природні ресурси:

• Село Грузьке виділяється своїми природними краєвидами, наявністю трьох ставків та
розчищеними парковими територіями. Тут також проходить фестиваль "Купальське коло",
який привертає туристів з різних куточків країни.

• В селі Лишня є ранчо "Іго-го", яке відоме своєю казковою атмосферою та екскурсіями, хоча
воно ще не повністю готове до масового прийому туристів.

• Еко-парк та страусина ферма в Ясногородці: Відомий туристичний об'єкт з базою відпочинку
та мініготелем

2) Історичні пам'ятки:

• Грузьке має проект скверу пам’ятника Солов’ю Розбійникові, пов’язаний з місцевими
легендами та історичними подіями.

• В Бишеві зберігаються історичні пам’ятки, такі як місце поховання Сесілії Радзівілл, колишній
костел та синагога.

• Змієві вали та кургани: Історичні місця, які можуть стати частиною туристичних маршрутів

Гастро- та агротуризм

1) Гастротуризм:

• Ясногородка має Еко-парк та страусину ферму, які привертають великий потік туристів.

• Яблунівка бере участь у русі "Дороги вина та смаку Київщини", пропонуючи туристам
відвідування грибних виробництв та дегустацію місцевих страв, таких як грибна юшка.

2) Агротуризм:

• Відвідування грушевого саду на території громади, де можна дізнатися про процес
вирощування фруктів та насолодитися фотосесіями в природному середовищі.

«У нас класна природа (Грузьке), у нас 3 ставка, ми розчищаємо,
церква, біля церкви територія паркова, весною розчистили її, ми
замовили пам’ятник Солов’ю Розбійникові…Хочемо доріжки
поробить, лавочки для туристів. У нас проходить фестиваль
«Купальське коло», в прошлому році війна, але нічого. До речі,
«Веселі куркулі», - це організація, чоткі хлопці зробили Івана Купала,
з’їхались з усієї країни люди на оце дійство, там були супер-пупер
феєричні моментіки, в цьому році теж зробимо, якщо дозволить
воєнна адміністрація», - ФГІ з представниками влади

«Ще в нас є Ясногородська страусина ферма, там дуже великий потік
туристів, ми як ЯВК зареєстровані у Слоуфуд Україна. Ми є
учасниками цього руху, можливо хтось чув, не чули, про фастфуд всі
чули, це швидка і некорисна їжа, а слоуфуд це про місцеву», - ФГІ з
представниками бізнес-спільноти

«Да, в громаді треба вишуковувати зірок слоуфуду, у нас є фірмова
грибна юшка, ми зараз розробили. У нас інститут харчових
технологій хліб з грибами розробив, в громаді може бути агротуризм.
Ми перед війною, є такий ще рух Дороги вина та смаку Київщини,
вони Яблунівку, нашу локацію, теж в гастротур включали, що можна
приїхати, подивитися грибне виробництво, скуштувать грибну юшку»,
- ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Проект був перший «Винні дороги Бесарабії», а це тут другий проект,
люди займалися, а з приводу наших магнітів протягування вони є, но
вони не є такими оформленими. Зміїні Вали, - історія своя відповідна
є, є в Грузькому міф, є навіть проект скверу пам’ятника Солов’ю
Розбійнику, бо це не є міф, він вже потім став легендою, то не міф, то
дійсно була родина, було прізвище Соловей, там була митниця, може
Грузьке – щось загружали…», - ФГІ з представниками сфери освіти і
молодіжної політики

«Народна Дума «У селі Грузькому де жила бідна вдова Бондариха»,
саме про нашого учасника Коліївщини, - Іван Бондаренко, який
воював-не воював, месник», - ФГІ з представниками сфери освіти і
молодіжної політики

«У Бишеві 2 рази Магдебурзьке право, тут похована Сесілія
Радзівілл, власниця Бишева, був костел зруйнований, і синагога
була», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики
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Оцінка можливостей щодо туризму та туристичних маршрутів

Представники громадського сектору на ФГІ наголошують на можливості
знайти польську громаду-побратима для налагодження міжнаціонального
туризму, що могло би дати інвестиції та поштовх розвитку туристичним
маршрутам, які наразі розроблюються активними членами громади. Такий
туристичний маршрут включатиме історичні об'єкти та веломаршрути, але
існують проблеми, які гальмують подальшу розробку.

Виклики для розвитку туризму в громаді

1) Інфраструктурні проблеми, які в цілому притаманні громаді:

• Відсутність належної транспортної розв'язки ускладнює доступ до багатьох
туристичних об'єктів, особливо в віддалених селах.

• Відсутність місць для розміщення: брак готелів і місць для ночівлі створює
проблеми для туристів, які бажають залишитися на декілька днів. Місцеві
жителі не звикли надавати житло туристам через відсутність належних
умов або небажання здавати житло.

2) Необхідність значних інвестицій:

• Розробка і реалізація туристичних маршрутів: Потребує значних інвестицій
в інфраструктуру, включаючи будівництво велодоріжок, встановлення
напрямних знаків, та забезпечення належних умов для туристів.

• Промоція та співпраця з міжнародними партнерами: налагодження зв’язку
з польськими громадами-побратимами для залучення інвестицій і туристів
з Польщі.

«У нас є, наприклад на території Бишева земська лікарня - вона датується 1908
роком, вона ще була побудована польською княгинею Радзивіл, ну точніше
були виділені кошти від неї, у нас є польське кладовище де вона захована, в
реаліях запустити любий туристичний маршрут на території Бишівської громади
- це реальність на даний час, зараз намагаємося знайти такі шляхи, оскільки в
принципі родина Радзивіл дуже багато чого робила по території Бишівської
територіальної громади вона і в Фастові дуже багато чо робила. За допомогою
Фастова ми зараз намагаємось налагодити зв'язки з їхньою родиною напряму,
бо я гадаю, що їм було б це доречно і в кінцевому результаті зробити, найти в
Польщі громаду побратима для себе, бо полякам тема туризму взагалі вона
заходить на ура і якщо подати дуже гарний проєкт вони, я гадаю, були б з
руками і ногами тільки раді нам допомогти», - ФГІ з представниками
громадськості

«Я зараз просто працюю над проєктом туристичного маршруту Бишівської
громади, і є великі проблеми. Ми не можемо його запустити: перше - це наша
розв'язка, яка в нас просто по факту нульова. Вона в нас сполучує тільки
основні трасові села, а дотичні села, які трошки менше знаходяться на узбіччі
[…] в нас немає змоги навіть доїхати до районного центру, тобіш Бишева, так. А
друге - це змога взагалі розміщення туристів, у нас її нуль. Єдине за що ми
можемо виїхати, - це за рахунок Ясногородської страусової ферми, бо на цій
базі є відкритий комплекс відпочинку. Який в принципі як мініготель функціонує
і на тому все», - ФГІ з представниками громадськості

«Ми, наприклад, робили великий фестиваль неподалік нашого села, скажімо. І
от була проблема розміщення, тобто до нас було багато заявок, що кльово ми
там приїдемо на вихідні, але нам потрібно десь зупинитись там, можливо хто
здає, ну в общем здає хату. Ніхто не зголосився. Так, само той же ж лідер
думки, як його назвала Тетяна наша староста шукала, люди неприучені і
можливо, скажімо, немає умов. Можливо вони соромляться своїх умов типу, що
в них немає там», - ФГІ з представниками громадськості
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Список послуг, які надаються:

✓ Фотосесії з кіньми та поні

✓ Лісові прогулянки верхи

✓ Екскурсії та проведення
часу з кіньми

Місце знаходження - с. Лишня

Оцінки в Google reviews – 4,9
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Список послуг, які надаються:
✓ Страусина ферма

✓ Зоопарк

✓ Сімейний басейний комплекс

✓ Дитячий парк розваг «Яснограй»

✓ Виноробня

✓ Сувенірна крамниця

Їжа та напої:
✓ Ferma. Local Food Hub

✓ BBQ Парк

✓ Банкетна Зала

✓ Винний бар

Місце знаходження - с. Ясногородка

Оцінки в Google reviews – 4,5
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Список послуг, які надаються:
✓ Екскурсія на виробництво (грибний

комплекс та фундуковий сад)

✓ Екскурсія на виробництво + дегустацією
канапок з грибами та горіхами

✓ Екскурсія на виробництво + прогулянка
фундуковим садом + дегустація канапок
з грибами та горіхами, грибна юшка

Іноді підприємство проводить додаткові
культурно-просвітницькі та волонтерські
заходи

Місце знаходження - с. Яблунівка



Розділ ХV
Освіта дітей

результати якісного та кількісного досліджень
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Оцінка ситуації в освітній сфері

Результати опитування населення демонструють, що у цілому 59% населення громади зацікавлене в максимальній доступності та ефективності
освітніх закладів – 40% респондентів мають дітей, а 19% - онуків.

В основному діти/онуки опитаних відвідують школу/гімназію/ліцей – зазначають 67% респондентів, а 82% оцінюють цей заклад освіти для своїх
дітей/онуків як у цілому доступний (частіше за інших про доступність говорить саме населення Бишева, ніж інших сіл).

У 28% населення громади діти/онуки ходять в дитячі садки чи ясла-садки, їхню доступність відмічає 71% респондентів (частіше за інших на недоступність
вказують мешканці Бишева).

У 13% мешканців діти/онуки відвідують гуртки та заклади позашкільної зайнятості – тут вже 39% вважає, що такі освітні активності в цілому недоступні в
громаді (і особливо це мешканці не Бишева, а інших сіл громади), тоді як 35% відмічають їх як в цілому доступні.

Дошкільний навчальний заклад у цілому доступний вважають 54% опитаних (і в основному це мешканці Бишева), а група продовженого дня – 48%
опитаних (і тут також в основному мешканці Бишева, тоді як мешканці інших сіл частіше відмічають недоступність такої освітньої активності).

Найменш доступні у громаді, на думку населення, заклади професійної освіти – 55% опитаних вважають, що вони у цілому не доступні. Цікаво, що
чоловіки значимо частіше за жінок відмічають доступність таких закладів (і особливо в Бишеві), тоді як жінки, навпаки, їхню недоступність у громаді.
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Оцінка ситуації в освітній сфері

У першу чергу, основними проблемами, з якими за останній час
стикнулася освітня сфера Бишівської громади, стали
пошкодження інфраструктури через військові дії та нестача
укриття у школах і садках або їхня неможливість вміщати
достатньо дітей – так зазначають представники сфери освіти і
молодіжної політики на ФГІ,

Разом із цими проблемами заклади освіти у громаді відчувають
чималі фінансові труднощі. Особливо гостро проблема стоїть
саме у дитячих садках - школи отримують більше допомоги від
держави, порівнюючи з дитячими садками (але така допомога є
точковою і по заявкам):

▪ Недостатнє фінансування з боку держави: призводить до того,
що сільські ради змушені самостійно покривати витрати на
освіту, що є великою проблемою для невеликих та небагатих
громад.

▪ Залежність від благодійників: садочки та школи змушені
звертатися до благодійних організацій для отримання
необхідного обладнання та ресурсів, а деякі навіть
відбудовують їм будівлі після руйнування.

Фінансові проблеми працівники освітніх закладів намагаються
вирішити за допомогою оптимізації – зменшують кількість освітніх
груп, підвищують віковий поріг для дитячих садків, створюють
змішану форму навчання, через обмежений розмір бюджету,
ушкодження будівлі і малому укритті

Окрім проблем, які існують в освітній сфері, відчувається також і її
покращення, як зазначають учасники/ці ФГІ. У цілому увага зараз
зосереджена на освітніх закладів, що дозволяє певним чином
вирішувати нагальні потреби. В якості прикладу – заміна посуду в
школах свідчить про поліпшення матеріального забезпечення.

«Має фінансувати держава, фінансування нема, відповідно для того щоб забезпечити, це ж навчання
є і виховання в школах, все лягає на плечі сільської ради, а держава в даному випадку зменшує свої,
те що вона зобов’язана», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«Проблеми з якими зіткнулися ми з школи, я за свою говорю школу, те що в нас сільська рада
Бишівська. Мені було комфортніше працювати з Ясногородською сільською радою, тому що
можливість у сільської ради місцевої була така, що могли допомогти в будь-який момент, підтримати.
Це фінансова проблема, тому що староста немає коштів. Сільська рада мала кошти, тому можна було
з під фінансування якоїсь програми зробити, Так, перекривали з під фінансування було державне і
місцевої ради, тобто вирішувати без відділу, по іншому йшли напрямку, а тут трошки обрізали нас, все
вирішується в сільській раді, а сільська рада не може задовільнити потреби, тому що, по перше,
невелика, не прибуткова, ще на етапі формування, звичайно це було досить проблемно», - ФГІ з
представниками сфери освіти і молодіжної політики

«До війни в нас було 2 садочки, в нас функціонувало 4 групи. На даний час в нас одне приміщення
взагалі зруйноване, і ми не в змозі всіх діток охопити дошкільною освітою, на даний час в нас працює
3 групи. Раніше ми набирали дітей з 2 до 3 років, на даний час ми набираємо діток з 3-4 років. Три
вікові групи у мене є, зараз проблема стала у батьків така, що до з 2-3 років вони не можуть привести
в дитячий садок…укриття в нас розраховано на 30 осіб, в садочку 66», - ФГІ з представниками сфери
освіти і молодіжної політики

«В садочку виживаємо самі, в зв’язку з тим, що якщо працівники, ви кажете, люблять дітей, да, в
дитячому садочку повинні працювати такі люди, які люблять дітей, якщо вони йдуть до дітей, вони з
дому несуть комп’ютери, телевізори, і т.д. що їм потрібно, для того, щоб дитині показать, щоб навчить,
щоб дитина не плакала, не хотіла додому. Дякую відділу освіти, що нам така громадська організація
«Істок», які прийшли до нас, подивилися яка в нас ситуація. Вони на даний час нам зробили ресурсні
куточки, ресурсні ігри, дуже багато для дітей є, вони великі, об’ємні, м’які…ми уклали договір, вони
постачали нам меблі і канцелярію для укриття, ми вийшли самі на них, і вони нам в минулому році на 30
тис. допомогли», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«Ще нам благодійний фонд братів Суркісів відбудовував дитячий садок», - ФГІ з представниками
сфери освіти і молодіжної політики

«З точки зору того, що скільки напрацювавши, світло в кінці тунелю появилося, […] не дивлячись на те
що громада, яка тільки створювалася, все таки відчутна увага саме освітнім закладам по можливості,
тому що ми часто були на залишковому принципі.», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної
політики

«Велике щастя, що хоч нагальні потреби дійсно вирішуються для дітей, почнемо з того посуду, який
нам поміняли» - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«Я вважаю, що нам краще зараз, ніж до війни», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної
політики
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Q: Скажіть, будь ласка, чи є у вас діти/онуки шкільного віку (до 18 років)? Одна відповідь
Q  Які заклади відвідують ваші діти/онуки? Декілька відповідей

Освіта дітей
О

С
В

ІТ
А

 Д
ІТ

Е
Й

Так, є діти
40%

Так, є онуки
19%

Ні, немає
43%

Не хочу 
відповідати

2%

до всіх опитаних

n=374

Наявність дітей шкільного віку Які заклади відвідують діти/онуки 

67%

28%

13%

7%

6%

4%

9%

6%

Школа / гімназія / ліцей

Дитячі садки / ясла / ясла-садки

Гуртки, заклади позашкільної 
зайнятості

Група продовженого дня у школі / 
гімназії / ліцеї

Дошкільний навчальний заклад 
(центр розвитку дитини)

Заклади професійної (професійно-
технічної) освіти

Інше

Важко сказати

до тих, у кого є діти/онуки

n=233



163 Q: Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? Одна відповідь

Доступність закладів  дошкільної, шкільної та середньої професійної освіти
О

С
В

ІТ
А

 Д
ІТ

Е
Й

82%

71%

54%

48%

35%

16%

6%

12%

24%

23%

39%

55%

12%

17%

21%

29%

26%

28%

Школа / гімназія / ліцей

Дитячі садки / ясла / ясла-садки

Дошкільний навчальний заклад 
(центр розвитку дитини) 

Група продовженого дня у школі / 
гімназії / ліцеї

Гуртки, заклади позашкільної 
зайнятості

Заклади професійної (професійно-
технічної) освіти

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

% до всіх опитаних у певних групах
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Доступність закладів освіти – Дитячі садки / ясла / ясла-садки:
розподіл за статтю та НП проживання

71%

76%

67%

12%

16%

9%

17%

7%

24%

У цілому по Громаді (n=233)

Бишів (n=78)

Інші села громади (n=155)

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

Q: :  Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? 
Одна відповідь

% до тих, у кого є діти/онуки у певних групах

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Доступність закладів освіти – Дошкільний навчальний заклад (центр розвитку дитини):
розподіл за  НП проживання

54%

69%

45%

24%

16%

30%

21%

15%

25%

У цілому по Громаді (n=233)

Бишів (n=78)

Інші села громади (n=155)

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

% до тих, у кого є діти/онуки у певних групах

Q: :  Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? 
Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Доступність закладів освіти – Школа / гімназія / ліцей:
розподіл за  НП проживання

82%

94%

74%

6%

3%

8%

12%

2%

18%

У цілому по Громаді (n=233)

Бишів (n=78)

Інші села громади (n=155)

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

% до тих, у кого є діти/онуки у певних групах

Q: :  Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? 
Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Доступність закладів освіти – Група продовженого дня у школі / гімназії / ліцеї:
розподіл за  НП проживання

29%

45%

19%

18%

5%

27%

29%

25%

31%

У цілому по Громаді (n=233)

Бишів (n=78)

Інші села громади (n=155)

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

% до тих, у кого є діти/онуки у певних групах

Q: :  Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? 
Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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35%

43%

30%

39%

34%

43%

26%

24%

27%

У цілому по Громаді (n=233)

Бишів (n=78)

Інші села громади (n=155)

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

% до тих, у кого є діти/онуки у певних групах

Q: :  Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? 
Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА

Доступність закладів освіти – Гуртки, заклади позашкільної зайнятості:
розподіл за  НП проживання
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Доступність закладів освіти – Заклади професійної (професійно-технічної) освіти:
розподіл за статтю, віком, за НП проживання
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Й

16%

29%

8%

21%

13%

55%

48%

60%

56%

55%

28%

23%

32%

24%

32%

У цілому по Громаді (n=233)

Чоловіки (n=49)

Жінки (n=184)

Бишів (n=78)

Інші села громади (n=155

У цілому доступно У цілому не доступно Важко відповісти

% до тих, у кого є діти/онуки у певних групах

Q: :  Чи доступні вашим дітям/онукам такі заклади дошкільної, шкільної освіти і середньої професійної освіти? 
Одна відповідь

Показник значимо вищий
за інші показники групи ЦА
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Проблеми в освітній сфері

На ФГІ представники влади розповідають, що у деяких СО відсутні
приміщення для шкіл, через що діти повинні їздити до центру
громади, щоб відвідувати школу. Однак протягом канікул проблема
загострюється тим, що у певних СО (наприклад, Чорногородський)
відсутні місця дозвілля для дітей (дитячій та/або спортивний
майданчики).

Представники бізнесу наголошують, що у громаді брак мовних
курсів для дітей та підлітків, де вони могли би вивчати іноземні
мови (насамперед, англійську).

За словами представників громадського сектору, існує проблема не
адаптованості громадських служб до потреб працюючих людей.
Наприклад, дитячі садочки та школи не мають груп продовженого
дня, що ускладнює життя тим, хто працює в іншому НП громади або
в іншій громаді/столиці. Це обмежує можливість батькам працювати,
особливо якщо не маєш бабусі/дідуся для догляду за дитиною.
Також наявний дефіцит місць для відпочинку та розваг, який
особливо відчуває молодь. Відсутність культурно-розважальних
закладів та місць для активного дозвілля обмежує соціальні
можливості мешканців громади

«В Чорногородському старостинському окрузі відсутня, закрита школа, в нас немає школи…
діти їздять деякі в Бишів, звичайно там автобус є, але от, наприклад, наразі будуть в нас літні
канікули, в мене, наприклад, немає дітям, де гратися, от нам треба спортивний майданчик,
дитячий майданчик, щоб десь їм хоч трошечки десь було проводити час», - ФГІ з
представниками влади

«Наступне, як на мене, не вистачає, - це мову дітям вчити. Школи мовні, зараз я чую останнім
часом, вже набирається на гуртки мовні діток, це дуже добре, не тільки благодійний фонд
саме організував. Але мені здається, добре з меншими займаються, а от такі від 11-16 років у
них ще менше можливостей десь чимось займатись» - ФГІ з представниками бізнес-спільноти

«Якщо робота є поблизу чи в самій громаді, то саме через те що молоді батьки не можуть
забезпечити гарної позашкільної освіти своїх дітей. Немає якогось наповненого життя. Люди
не бачать якоїсь перспективи залишатися тут», - ФГІ з представниками громадського сектору

«Те, що створено у нас в громаді воно не орієнтовано на людей, які повинні працювати. У нас,
наприклад дитячі садочки, школи не мають груп подовженого дня. Садочки працюють до 16-
17:00. Тобто вони взагалі не орієнтовані на людину, яка працює за місцем проживання. Бо не
можна о 4 годині забрати дитину, навіть якщо ти до 5 працюєш з 8 години. І ця проблема
періодично вирішується, якщо її підіймати, щоб хоча б один черговий садочок був. А так – це
орієнтовано на те, що один з батьків не працює або є бабусі, дідусі, які няньчать цих дітей.
Інакше ти не повинен працювати або згоджуватися на те часткове, що є», - ФГІ з
представниками громадського сектору
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Основні потреби освітніх закладів

До головних потреб закладів освіти учасники/ці ФГІ із освітньої
сфери та молодіжної політики відносять:

• додаткове фінансування у цілому та на певні пільги (для
забезпечення харчування дітей вразливих категорій)

• розробка та забезпечення нової системи збалансованого
дитячого харчування

• допомога з господарчими питаннями (кран, меблі, кухонна
техніка, ремонти, укриття, генератор, паливо, пилка та
газонокосарка)

• потреба у певних спеціалістах, особливо у психологах, але не
вистачає і вчителів –помітний відтік кадрів через малу заробітну
плату

Не всі навчальні заклади громади мають психологів у штабі. У
деяких були такі спеціалісти протягом співпраці з благодійними
організаціями, але така допомога тривала лише рік. Однак у цілому
зазначають, що населення дуже насторожено ставиться до
психологів, із недовірою, імовірно, через страх розголошення
сімейних проблем, і, як наслідок, осуд спеціаліста та оточуючих.

«Піднялася травичка, треба покосить, потрібно газонокосарку», - ФГІ з представниками сфери
освіти і молодіжної політики

«Чи бензин, чи та пилка, щоб порізать дрова, бо ми твердим паливом палимо в дитячому
садочку, воно все виходить з ладу, воно потрібне», - ФГІ з представниками сфери освіти і
молодіжної політики

«Є проблеми: потрібний психолог, нове харчування прекрасне, збалансоване…Треба робити
капітальний ремонт кухні, нове обладнання», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної
політики

«Тепло все від сільських ради, електроенергія і продукти харчування, якщо до нас харчуються
пільгові категорії це також іде за рахунок сільської ради, зараз кількість пільгових категорій
дітей збільшується в зв’язки з тим, що війна, діти військових, сироти, які залишаються, то вони
мають пільгу», - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«В мене за навчальний рік троє вчителів пішло, пішло в Київ, тому що зарплата, субвенції
скорочуються, надбавки всі прибираються, престижність 5%, і тому вчитель англійської, яка
їздить з Бишева кожного дня, вона поїхала в Київ», - ФГІ з представниками сфери освіти і
молодіжної політики

«В нас є в закладі психолог, спеціальний диплом, працює з дітьми», - ФГІ з представниками
сфери освіти і молодіжної політики

«Дуже велику допомогу нам дав «Істок», і багато приїжджали інших, приїжджали з дітками
працювали» - ФГІ з представниками сфери освіти і молодіжної політики

«Усвідомлення немає того, що це допоможе. В нас навіть, коли заїхали перші психологи, вони
роздавали згоду батьків, дуже багато батьків відмовляються, знаєте чого, я вже говорила,
були на «Істоку», на підсумковій конференції, то запитували, як ви думаєте, чому батьки, а я
кажу, тому що робота психолога і дитина розкривається, вона може розказати про проблеми,
які є в сім’ї, батьки не хотять, щоб про них склалося враження, це страх батьків», - ФГІ з
представниками сфери освіти і молодіжної політики
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Найактуальніші проблеми в організації освітнього процесу 
О
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Q Якими, на ваш погляд, зараз є найбільш актуальні проблеми в організації освітнього процесу в навчальних закладах, які відвідують ваші 
діти/онуки? Декілька відповідей

33%

16%

15%

15%

13%

10%

10%

9%

15%

19%

Відсутність бомбосховищ, укриття, їхній поганий стан

Поганий стан приміщень навчальних закладів

Відсутність, поганий стан навчального обладнання

Брак вчителів / вихователів

Навчання онлайн

Недостатній рівень кваліфікації вчителів / вихователів

Відсутність харчування, його погана якість

Незручне розташування закладу / складно 
добиратися

Немає жодних проблем

Важко сказати

% до тих, у кого є діти/онуки

n=233


